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ДОРОГАЯ ЦѢНА. 

Въ иностранной печати упорно распространяются 'за по г - 
слѣднее время слухи о какой-то „ коммиссіи*, якобы со- 
званной царемъ въ Петербургѣ и занимающейся выработ- 
кой проекта * конституціи*. Сообщаются даже подробности, 
вродѣ того,- что будущая конституція должна осчастливить 
россійскій народъ дарованіемъ ему чего то вродѣ -герман- 
скаго рейхстага ; однако есть и маленькая разница : -вмѣсто 
того, не столько рѣшающаго, сколько могущаго противопо- 
ставить свое ѵеіо правительетвеннймъ Законопроектамъ Го- 
лоса, который имѣетъ рейхстагъ, грядущій россійскій пар- 
ламентъ будетъ имѣть лишь совѣщательный голосъ. 

Придавая весьма мало значенія фактической сторонѣ этихъ 
сообщеній, мы не можемъ, однако, не видѣть, въ нихъ нѣ- 
котораго отраженія настроенія, дачицщопщго проникать въ 
тѣ великосвѣтскіе и административны е-салоны,- въ которыхъ 
корреспонденты „ большой* европейской печати черпаютъ 
сплетни, сообщаемыя ими въ редакціи своихъ- гйзетъ. Тѣ 
сокрушительные удары, которые- уже претерпѣло "самодер- 
жавіе въ борьбѣ съ „внѣшнимъ “''врагомъ, очевидно, заста- 
вляютъ проникать въ душй и самыхъ геыоррбидалбйыхъ особъ 
„первыхъ четырехъ классовъ" смутнре. сознаніе, что бли- 
зится конецъ царизма. Бѣшенству ^съ^. которымъ Москов- 
скія Вѣдомости накидываются на злополучныхъ авторовъ 
„слуха", показываетъ только, $то иностранная Лзѣчать Ко* 
пала въ цѣль, въ больное 'мѣсто*. 8е П<Ш ё ѵего 1 , ё Ъеи Ігоѵа&Г. 


рыцарей кнута и нагаики нашлись уже теперь Предусмот- 
рительные люди, заранѣе учитывающіе цѣну предательства 
по отношенію къ тому „обожаемому" монарху, именемъ ко- 
тораго. самодержавная бюрократія такъ долго душитъ .про- 
буждающійся народъ. Скорѣе было бы втранно, если бы 
этого не было. Исторія всѣхъ странъ показываетъ, что 
бюрократія всегда была готова служить всякому правитель- 
ству и предать всякое правительство. Талейранъ, пооче- 
редно служившій республикѣ, директоріи, имперіи, Вурбо-, 
намъ, ОрлеанамЪ, и всѣхъ ихъ поочередно предававшій, 
конечно, имѣетъ всѣ основанія .быть причисленнымъ къ 
лику святыхъ бюрократіи. И такъ" какъ у господъ этого 
соріа нюхъ бываетъ весьма тонкій, то конституціонные 

дѣйствительныхъ тайныхъ совѣтниковъ 
ш-сочнѣшю представляютъ весьма отрадный симптомъ раз- 


И точно такуіо жё позицію занялъ либерализмъ теперь, вродѣ Берты Зуттнеръ или Льва Толстого. Пролетаріатъ 
когда не въ видѣ голода, а въ видѣ войны надвицулцсь не можетъ ставить себѣ утопическую задачу прекратить, 
на Россію огромныя разрушительныя силы стихійности. „Въ порождаемыя капиталистическимъ обществомъ войны, не 
виду войны всякія провозглашенія конституціонныхъ тре- уничтоживъ- самого капиталистическаго общества. Онъ не 
бованій и заявленій прекращаются, по крайней мѣрѣ, на эти можетъ оставаться равнодушнымъ и къ такому порабоще- 
первые и неясные мѣсяцы", пишетъ нѣкій конституціона- нію- государства, дъ которомъ онъ волею историческихъ 
лиётъ въ № 50 „Освобожденія" и увѣряетъ, что на этотъ судебъ живетъ и борется, такому порабощенію, которое 
счетъ „нѣтъ никакихъ саоровъ". Можно повѣрить этому превратило-бы это 'государство въ 'объектъ чужой эксплуа* 
компетентному голосу : можцо повѣрить, что для либера- таціи, поДрѣзалб въ корнѣ' возможность его прогрессивнаго 
лизма „связанная съ войной тактика неизбѣжно требуетъ развитія* 'сдѣлало -его новой Арменіей, сохранило для про- 
гораздо болѣе пассивнаго отношенія къ событіямъ теку- летаріата весь гнетъ, всѣ бѣдствія, всѣ несчастія, но безъ 


щей жизни". -Болѣе того; мы видѣли уже, -какъ „пассив- 
ные" по отношенію къ борьбѣ за свободу либеральные 
земцы ^активно" принимали „всеподданнѣйшіе" адреса по 
случаю войны и облагали на нужды ея новыми милліон- 
ными налётами разоренное и еще болѣе разоряемое войной 


малѣйшей надежды на возможность революціонной борьбой 
сбросить съ .себя- всѣ путы соціальнаго рабства ; и въ этомъ 
смыслѣ., сказалъ Бебель, что нѣмецкій пролетаріатъ ,,до по- 
слѣдняго человѣка’ встанетъ на защиту отечества и народа", 
если самому существованію Германіи будетъ грозить опасность. 


населеніе, вмѣсто того', чтобы открьшх„;заявитѣ„.о непосиль- Но когда эти жизненные интересы народа не поставлены 
ности для народа тѣхъ новыхъ тяготъ, которыя налага- на карту, пролетаріатъ, какъ-бы ни кричали объ отсутствіи 
ются на него аваніюрами самодержавія. Но это „пассив- у него патріотизма, можетъ и долженъ властнымъ революці- 
ное" сво„бодолюбі& и -„активное 4 холопство ничуть не мѣ- оннымъ вмѣшательствомъ иоложить предѣлъ войнѣ, особен* 
шаютъ тому, что благодаря войнѣ ярче, чѣмъ когда либо но войнѣ, не только не вытекающей изъ потребностей раз- 
теплится* надежда на констиі’уцію’ѣъ сердцѣ’ либерала. Не дивующагося капиталистическаго общества, но, напротивъ, 
даромъ уже въ самомъ началѣ "войны правительственнымъ имѣющей цѣлью задержать то политическое переустройство^ 
рептиліямъ приходилось’ писать Длиннѣйшія статьи для до- которое* необходимо для его развитія. И это революціон-* 
казательства, что не нужно* непремѣнно новаго’ „Севасто-* ное вмѣшательство, чуждбе пассивнаго ожиданія побѣды* 
прля" для наступленія конституціонной веейѣі. Лидера- или. пораженія,, сохранитъ пролетаріату тысячи его сыновей, 
лизмъ Долженъ желать пораженія русскихъ войскъ, потому и сотни милліоновъ денегъ, которыя выкачиваетъ изъ его* 

что . такое пораженіе вѣрнѣе всего заставитъ самодер- кармана и сама война, и сс провождающій ее кризисъ. 

Да "и не^было бы яичёго удивительнаго,* -если ~ бы ”с Г реДи|^ авіе пойти на уступки. Сила этого желанія умѣряется -„Миръ въ ближайшее время можетъ быть заключенъ 

- « ♦* '*■ ***- ѵ 1 ОПЯТЬ»* ТЯТСИ 7ІІТТПК ППОРРШОМТ. Пооппіттілпттлпл иолтупп тілпп. ПТЛ"ГТТТ_ тгп'йшт: лгтхтл мготт г ст т я лпг>п».»ігтѵп гтлжлпт і( 








ечно, оудемъ возлагать націи надежды на 


НК 


„ . ^ і На бѣдствіяхъ набОда! Да, то, что для либерализма — 

комисси изъ тайныхъ совѣтниковъ. Это - монополія рос- ввѣшняя> СТИ хійна я (сила - іул ’ ТЬ ли І0 голод . Ьі война , 

сійскаго либерализма. Зародившшся въ тяжелой атмосфер* вли бы острый финансовый кризисъ-то для народа 

* I м л. р " для рядовою крееті^Ѵітва и еще болѣе для рабочаго класса 

„мене, тепелъ, фаресъ , начертанное на всѣхъ стѣнахъ бур- ппппіишло * • 

л г X , (подлинное бѣдствіе, реализующееся въ недоѣдаши, въ оо- 

жуазной Европы, русскій либерализмъ никогда не надѣялся стѣ .преступности- и проституціи, въ болѣзняхъ, въ уси- 
на свои собственныя силы, на борьбу. Какъ Петръ отъ лені „ сиертнос ,. и> въ Т ы СЯ ,ахъ и- десяткахъ тысячъ жиз- 
Іисуса, отрекался онъ отъ „крайнихъ дѣтей своихъ, когда ней п р Ине сенныхъ въ жертву молоху милитаризма, 
не платоническое „сочувствіе а дѣйствительная помощь , И каждая буква той конституціонной хартіи, которая 
могла дать имъ шансы на нобѣду въ неравной бооьбѣ СЪ длЯ янберіловъ „сама собою* явится въ результатѣ остраго 
царизмомъ, опиравшимся на огромную реакціонную силу. вотрвС енія всего организма страны, будетъ оплачена цѣ- 
пассивности народныхъмассъ^Не лаеосаш. свободу, а по- НОІО _ В р ОВИ н ,р 0дэ . Простой - 'йод,™,* этой лрови пока- 
лушть ее Хбтѣтіъ й тачт рутеній Либерализмъ. Консти- жетъ , ЧІ0 дл , чролетаІ $ 4та и п р ВЛ ега,ощихъ къ нему ело-' 

Л У л /» У Р • евъ крестьянства революціонный способъ борьбы за сво- 

Самъ ли царь его, либерала, „можетъ быть ха-ха и по- боду д пасС к ВНа го выжиданія стихійнаго хода собы- 

милуетъ смѣлый ли террористъ динамитной бомбой взор-. у же . п0 одном ЭІ0 раб0 „ ій классъ не ио сложа 

ветъ россійскій престолъ, крестьянскій ли „бунтъ* илцра- ру „ и ждать той сво6оды которую' принесетъ ему военный 
бочее возстаніе разорветъ заржавленныя оковы деспотизма, р азгр0 „ г Россіи в не можвРь на атойъ р азгр0 мѣ строить' 

-россійскому либералу все равно. И когда революціонное всѣ 4вов надежды . -Побѣда царскихъ войскъ въ преступно 
движеніе и не только рабочаго класса или крестьянства, затѣянной войнѣ означала бы укрѣпленіе позицій самодер- 
но и интеллигентныхъ дѣтей либерализма-сочится кровью | жавія на трупахъ десятковъ тысячъ рабочихъ и крестьянъ, 
изъ всѣхъ Поръ, россійскіе Мирабо, оставаясь пассивными 1 д 0 и свобода, купленная цѣною пораженія, была бы опла- 
зрителями революйіонной трагедіи, лишь учитываютъ ея Ценд-д-^ыми моррміт крови того же народа. Это, воистину, 
нолятическій балансѣ й вписываютъ его въ тотъ, {юсуовши- Слишкомъ, дорошя цта за ту свободу, которая вышлетъ 
ческш вексель,, который они предъявитъ, въ минуты ликви- Ь ри аІОМЪ на дол ю пролетаріата. 

даціи..санодержавія .одновременно и побѣжденному царизму, Н е нужно забывать, что, «ели либералъ является пассив- 
и дооѣдившему народу. нымъ зрителемъ тѣхъ Стихійныхъ бѣдствій,* которыя прдка- 

ОдНако, разсчеты на йужу40 "революціонную борьбу изъ I пываютъ тронъ самодержца, то пролетарій явлй,ет6я цх'ь діас- 
всѣхъ возможныхъ путей къ „полученію* свободы менѣе I сивнымъ объектомъ, 'а вмѣстѣ съ тѣмъ пассивнымъ орудіемъ по- 
всего по душѣ либералу. Съ одной стороды „смута 'пре- ! литическаго катаклцзма. Но свобода, въ достиженіи которой 
пятствуетъ. царственнымъ трудамъ", какъ увѣряли орлов- 1 пролетаріатъ играетъ роль * пассивнаго орудій* стихій- 
скіе земцьі, а вѣдь надежда на „помилованіе" не оставля- ности, ыожеіъ дать рабочему классу лишь минимумъ воз- 
етъ либераловъ; съ другой стороны, „всѣ эти убійства и вол- можныхъ въ капиталистическомъ обществѣ политическихъ 
ненія не даютъ мирно трудиться и даже* жить спокойно"- правъ. А вся работа нашей партіи, направленная на ра’з- 
„мирнымъ земледѣльцамъ" вродѣ господина Евреинова. Да витіе классового сознанія и классовой организованности про- 
и неизвѣстно ещё, насколько благосклонно отнесется впо- ле*гаріата, имѣетъ цѣлью ^завоеванія имъ максимума этихъ 
слѣдствіи _ къ политическому векселю либераловъ „разнуз- 1 правъ. Самый смыслъ существованія нашей партіи исче- 


опять»таки лишь опасеніемъ революціоннаго взрыва, неиз- лишь путемъ униженія и огромныхъ потерь", говоритъ тотъ 
бѣжнаго прш Слишкомъ позорномъ военномъ „крахѣ цариз- же конституціоналистъ въ „Освобожденіи". Но кто будетъ 
ма. Нот если не пораженіе, то ужъ во, всякомъ .случаѣ тотъ униженъ? Пролетаріатъ-ли, который заставитъ самодержавіе 
острый. финансовый кризисъ, который неизбѣжейТГДйжТ при выполнить свою революціонную волю? И какихъ огромныхъ 
благополучномъ окончаніи войны, долженъ радостно манить потерь? Потерь-ли той „чужой территоріи", по поводу ко- 
сердце либерала. Отсюда — двѣ души въ груди либера- торой даже г. конституціоналистъ говоритъ, что „съ оорази- 
лизма. Сантиментально скорбя о страданіяхъ „солдата- тельнымъ легкомысліемъ, и невѣжествомъ полицейское са- 
ковъ", — какъ онъ скорбѣіъ о бѣдствіяхъ голодающихъ модержавіе вовлекло (курс вездѣ нашъ) Россію въ сложные 
— либерализмъ лечитъ зіяющія раны войны палліативами ^мировые интересы, ей, по -существу, далекіе ?" 
санитарныхъ отрядовъ и перевязочныхъ пунктовъ, какъ Смѣшны, конечно, нёдежды* на ту контрибуцію, которую 
лечилъ смертельныя язвы голодовокъ палліативами безплат- Россій полу читъ въ результатѣ побѣдоносной войны, й которая 
ныхъ столовыхъ; и въ то .же вр’емя война, какъ и голодъ, покроетъ военные^ расходы. Не говоря уже о великой со- 
является для ^либералд>-тѣмъ стихійнымъ, внѣшним^^^го мнительности побѣдъ царскаго оружія, никакая контрибу- 
Лично весьм‘а мало задѣвающимъ факторомъ, крт;о < рйй ело- ція це сможетъ окупить всѣхъ тѣхъ колоссальныхъ жертвъ 
ыитъ упорство. цѣаляющагося за' свой самодержавныя преро- людьми и деньгами, которыя несетъ пролетаріату каждый 

га у и іі ы -да р из П о д И ^ *зѵг“ 

№ к уДя дІР^а^ѣд^віяхъ рбд а. ^ — _ - - 


урываются изъ кармановъ народа; то йе віг еТсгІігарыаны^ 
польется золотой дождь контрибуціи. Пять милліардовъ 
французской контрибуціи дали германскому рабочему классу 
въ концѣ концовъ лишь новый, дотолѣ неслыханный по 
^ своей "остротѣ, кризисъ- 70-хъ годовъ. А главное, то усиле- 
ніе позиціи самодержавія, которое принесетъ побѣда, для 
пролетаріата будетъ обозначать продленіе его хроническихъ 
жертвъ и бѣдствій и новое затрудненіе его революціонной 
борьбѣ за свободу. 

Пролетаріатъ, въ противоположность буржуазіи, вообще 
не можетъ получитъ для себя свободу, онъ можетъ только 
зйвоевать ее, долженъ оплатить ее своею кровью, будетъ ли 
оцъ пассивнымъ орудіемъ прдатическаго переворота -или"' 
сознательнымъ активнымъ борцомъ за свободу. Но и по 
реличщѣжрртвъ и по^йстчг^емымъдезудьтатамѣ, путь насту- 
пательной революціонной борьбы — самый "Экономный путь 
для рабочаго клаеёа< и въ** данномъ* случаѣ его интересы 
совпадаютъ съ интересами всѣхъ трудящихся массъ. При 
той -политической конъюнктурѣ, которая -создана войной, 
^тотъ путь ведетъ къ революціонному требованію мира и 
свободы. Всякою другою политическою тактикой рабочій 
классъ завоевалъ (эы. слишкомъ плохую свободу и слиш- 
комъ дорогою цѣною. 1 ' 



ЭМАНСИПАЦІЯ МИТРОФАНА. 


данная кучка анархиСтЬ.въ, ничего не боящаяся, даже ви- заехъ,, если въ нашемъ представленіи рабочій классъ дол- 
сѣлицы". Поэтому, не 'забывая трясущейся рукой вписы- женъ пассивно ждать освобожденія отъ того ^хихійнаго" 
вать въ свои бухгалтерскія,, книги статьи политическаго крушенія царизма, которое послѣдуетъ за разгромомъ Рос 


прихода, либералъ всѣми силами’;старается изыскать дру- 
гіе, менѣе опасные пути къ полученію конституціоннаго 
эдема. Однако, надежды на то, что самодержавіе вполнѣ 
добровольно сдастъ свои позиціи излюбленнымъ людямъ, 
конечно, слишкомъ наивны даже и для русскихъ либера- 
ловъ. Какой нибудь внѣшній толченъ, внѣ либерализма, но 
и внѣ самодержавія лежащая причина должна привести къ 
вожделѣнной „реформѣ". Только съ этой точки зрѣнія 
„сочувствовалъ" либерализмъ революціи, и только съ этой 
точки зрѣнія оцѣнивалъ онъ политически всякое стихійное 
народное бѣдствіе, подкапывающее основы существующаго 
государственнаго „порядка*. 

Такъ было во время голода. Либерализмъ не рѣшился 
выступить активно со своими конституціонными требовані- 
ями, ибо на почвѣ остраго недовольства широкихъ слоевъ 
народа и въ нервно напряженной общественной атмосферѣ 
такое выступленіе могло бы послужить непосредственны!^» 
прологомъ къ революціонному низвержёнію царизма; съ скре- 
щенными на груди руками, онъ ожидалъ минуты, когДа 
„самъ собой" рухнетъ самодержавно бюрократическій рея имъ. 


сіи японцами. И не о широтѣ политическихъ взглядовъ 
свидѣтельствуетъ проявляющееся кое-гдѣ въ революціонной 
9 редѣ желаніе разгрома; а о недостаточномъ пониманіи за- 
дачъ соціальденократіи. Это — не выраженіе высшей ступени 
сознательной классовой политики, а’ отрыжка буржуазнаго 
демократизма съ. его спекуляціями на „стихійность". 

Если даже связывать представленіе о пораженіи съ не- 
избѣжностью послѣдующаго революціоннаго взрыва, то не- 
ужели рабочій классъ долженъ желать предварительно 
пройти черезъ всѣ бѣдствія безработицы, черезъ всѣ муки 
голода и болѣзней, оставить на восточно-азіатскихъ поляхъ 
трупы десятковъ тысячѣ своихъ сыновей и братьевъ, чтобы 
Потомъ только пойти на баррикады новыми потоками крови 
добывать свободу? 

Нѣтъ! Ни побѣда, ни пораженіе, а прекращеніе 
войны, прекращеніе кровавыхъ гекатомбъ, какъ слѣд- 
ствіе революціоннаго давленія рабочаго класса — вотъ 
лозунгъ пролетаріата. Этотъ лозунгъ одинаково далекъ отъ 
хладнокровныхъ разсчетовъ либерализма на гибёль тыся- 
чей молодыхъ жизней и Идиллическихъ утоііій мйррлюбцевъ 


Въ Россіи, какъ въ „благоустроенной" странѣ, на ряду съ 
телефонами, телеграфами и прочими пріобрѣтеніями культуры, 
полагается быть и своему общественному мнѣнію. Это „мнѣніе", 
і$акъ и всюду, есть мнѣніе „господствующихъ* кл'ассовъ, но со- 
всѣмъ не какъ всюду, ‘это русское „мнѣніе" пребывало до сихъ 
поръ въ положеній того великовозрастнаго юнца, который гово- 
ритъ уже басомъ, у котораго пробиваются усы, и который тѣмъ 
не менѣе все еще ходитъ вѣ короткихъ панталончикахъ и чи- 
таетъ нравоучительныя книжки о добронравномъ Ванѣ и непо- 
слушномъ Колѣ. Строгій дядька слѣдуетъ по пятамъ и блюдетъ, 
какъ бы „дитё“ не испортилось. И „дитё" покамѣстъ не порти- 
лось. Правда, милому ребенку приходила иногда въ голову блажь 
сбросить куцый костюмъ и заглянуть въ запретную йнижку, но 
стоило дядькѣ-погромче крикнуть, и „дитё" опять шагало „въ струн- 
кѣ", какъ и подобаетъ его воспитанности. Однако, времена пере* 
“мѣнчивы, и этой „воспитанности" стала грозить опасность съ тѣхъ 
поръ, какъ педагогія дядьки встрѣтила соперника въ другой пе- 
дагогіи, въ тѣхъ „урокахъ", 'которые изо дня въ день препода- 
ет-^ теперь нашему питомцу старая гувернантка-исторія. Она 
преподаетъ элементарныя истины, истины, которыя давно уже 
вошли въ научный обиходъ, но отъ этого, увы, еще не сдѣла- 
лись достояніемъ тѣхъ, кому бы ихъ слѣдовало знать. И каж- 
дый „урокъ" такѣ вразумительно-нагляденъ, она такъ усердно 
вколачиваетъ его въ ученическую голову, что всякій разъ не- 
вольно аодкимается вопросъ: сколько же нужно еще колотушекъ, 
чтобы отечественный' недоросль, наконецъ, сталъ взрослымъ че- 
ловѣкомъ, и неужели Для того, чтобы доказать никчемность са- 
модержавія, необходимы еще Тюрерченъ, Кинчжоу, Вафангоу 
и иныя военныя прелести?.. 

Нашему Митрофану пора выходить изъ-подъ старой указки, 
и Митрофанъ, говорятъ, за послѣднее время, дѣйствительно, какъ 
будто собирается изъ-подъ нея выходить. 

„Въ обществѣ шумно, безтолково, тоевожпо" — пишетъ „Но- 
вое Время". „Если цъ нашей печати почти нѣтъ критики во- 
енныхъ дѣйствій, то тѣіуъ ея болѣе въ обществѣ", критики, „под- 
к битой ироніей", основанной на „якобы фактахъ", которые „даю^-ъ 
ему право разводить срою критику", критики недобрржелатель- 
ибо даже „блестящій подвигъ Владивостокской эскадры не- 
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обошелся безъ-'^од^еяі яг 1 нѣТздМі^Цлоли этой ироніи 11 . „Насѣ I „Адмиралъ Того лжетъ! 1 * — кричали ему. Ладно! — реп- 1 которое, въ ея.глазахъ, санкціонируетъ эти требованія. Различіе 


преслѣдуютаРнеочаСтія, вдру^у.^, 
чтобы всХіЩпуЬ егу/ как^встрѣ 
дачить, /змѣиныя жала дйобвыраь 
въ сто^ойу/ищд себѣгочув 


в&хрдное дѣло, и вмѣсто того, лидировалъ -Митрофанъ. Лжетъ или нѣтъ, я не знаю, но я конкретныхъ условій общественнаго развитія, въ которыхъ ра- 
рюга счастье, начинаютъ су- знаю одно, что вы-то уже лгали» навѣрное, выдавая собствен- ботаетъ данная партія, опредѣляетъ конкретныя различія въ 
'тс$, й двигаются изъ стороны ный .рашъ суррогатъ, въ которомъ было скрыто наиболѣе су- подробностяхъ одной и той же, по своимъ принципамъ, про- 


іаютсд а двигаются изъ стор 

сто^О^/ишд^себѣ^о4уве^6Гя,/пбЛдрржки и поощренія 11 . шественное, за подлинное донесеніе рротивняка.. I граммы соціализма въ разныхъ странахъ. Ибо тѣ основныя 

Другой словамвлжЯ ! анс^рЯція митаоф^на начинается съ того, А еще немного спустя, и Митрофанъ иронически улыбался въ I внѣшнія условія, которыя ставятъ передъ партіями пролетаріата 


шественное, за подлинное донесеніе рротивника.. 


(ругами словамв^^ 

что оръ^’о^окра^'рОолкір^іый, оік^айвается долѣе вѣрить „сча- 1 отвѣтъ на усилія дядьки — загипнотизировать его гекатомбой политическія задачи, суть, прежде всего, конкретныя государ- 
стью*< своего ме^тор&двдьки, озжавывается даже и тогда, когда 1 въ 30.000 -убитыхъ японцевъ, онъ понималъ, что это просто пе- ственно правовыя формы, придающія національный характеръ 
это „ічгП^дъе^, ?опр^ш обьіюишфнш, существуетъ въ неподдѣлъ- дагогическій пріемъ, неискусное средство — оттянуть, отсрочить интернаціональной, по своимъ основамъ, классовой борьбѣ про- 
номъ, хѣдя^ и мфіроскопимбжо&ІГ видѣ, отказывается потому, сколько-нибудь — близкій часъ его окончательной эмансипаціи, летаріата. 'Если дачный пролетаріатъ не имѣетъ въ государ- 
что есть предѣлъ и^ег о?%т1ъшяра.и&, легковѣрію. Политически И хотя въ настоящій моментъ Портъ-Арууръ еще не^ взятъ I ственно-правовыхъ отношеніяхъ специфической точки опоры для 
невоспгщуіныіГ'чѣ.ТГов^^, не есть еще кретинъ, котораго' и Куропаткинъ ещё не въ Матсуямѣ, но прежній легковѣрный I своей политической консолидацій, его организація не можетъ 

можно безйак аз^но &ар<щить, преподнося ему каждый день не- Митрофанъ подаетъ уже-большія надежды- превратиться въ за- стать политической партіей не можетъ выработать для себя 
былицы — въ'ІпШче мѣсяцы напряженныхъ ожиданій, пораже- взятаго скептика, .склоннаго п^и случаѣ обсуждать щекотливый I опредѣленной физіономіи, т. е. своей собственной политической 
нія фальсифицируя въ побѣды, вмѣсто „маленькихъ недостат- вопросъ — о дѣеспособности самодержавія. * * программы. 

ковъ механизма* демонстрируя- аппаратъ, работающій якобы Съ точки зрѣнія Митрофана, самодержавію такъ и полага-І При такихъ условіяхъ, попытки подобной организаціи раз- 
безь сучка и алоринки. Доблестное войско, мудрые полно- ется преслѣдовать честь, насиловать совѣсть, оно можетъ, по- ! вить теоретическую пропаганду, выходящую за рамки простой 
водцы, лихорадочная дѣятельность, блистательные отчеты, вы- жалуй, — залѣзать” въ народный карманъ и распространять I популяризаціи общихъ всему соціализму принциповъ, неизбѣжно 
сочайшія благодарности, а въ результатѣ — - ни съ мѣста, или вкругъ себя безграмотность, оно можетъ многаго не выполнить должны оказаться, безжизненными и при наличности достаточ- 
хуже того: одно заушеніе за другимъ? не взирая — - йа разли- и еще бблвше сдѣлать скверно, но есть юдна спеціальность, въ I ной дозы самоувѣренности — производить комическое впечатлѣ- 
ванное море празднословія. А празднословили' всѣ: отъ-малень- которой оно обязано неукоснительно быть на высотѣ, подъ ніе напоминаніемъ о несчастномъ покушеніи одного маленькаго 
каго императора и до послѣдняго газетчика, императора, высо- угрозой своего исчезновенія. Это — военное дѣло, на которомъ I существа „въ дородствѣ съ. воломъ сравняться 1 *. Ибо теоретн- 
чайше полагавшаго резолюцію на вафангоускій разгромъ — ‘„ли- оно выросло, • оперилось, получило право всероссійскаго граждан- ческая. разработка вопросовъ .соціализма, такъ тѣсно связанная 
хое дѣло*, и до борзописца, повѣствующаго о томъ, жакъ казакъ ства, сдѣлало карьеру; на немъ оно проявило когда-то талантъ! у соціальдемократіи съ ея политикой, подъ силу только полити- 
съ одного маху отрубаетъ японскую голову и нанизываетъ на организатора, и въ немъ лежитъ до сихъ поръ его послѣднее I ческой партіи и "стимулируется ея практической потребностью 
пику вражьи, тѣла. Весь читающій міръ, затаивъ дыханіе, вни- 1 оправданіе. Эту истину чувствуетъ Митрофанъ, ее знаетъ хо- 1 въ углубленіи й ‘развитіи ея"программы. 

малъ геройской” борьбѣ далекаго островного народа, а въ это I рошо и его высокопоставленный дядька. Отсюда то великое! Товарищи пз 1 !» „Бунда 1 * основали новый органъ, который 
самое время рабья печ<Ггь позорила свои столбцы разсказами о ! смятеніе, которое приноситъ каждое извѣстіе съ театра войны, I долженъ быть, посвященъ теоретической разработкѣ вопросовъ 
томъ, какъ японскій солдатъ шелъ, де, пьяный въ бой, и по- 1 говорящее о превосходствѣ японцевъ; отсюда и судорожные 1 бундовскаго движенія. Положеніе обязываетъ! „Самостоятель- 
тому что пьяный, проявлялъ чудеса своей храбрости. Съ легкой I порывы укрыть очевидность, эскамотировать случившееся. И ная рабочая партія еврейскаго пролетаріата* должна выработать 
руки шустрой 'стаи Тряпичкиныхъ, съ аринцемѢ' Бурбономъ во было бы съ полгоря еще, если бы бѣда ограничивалась однѣми 1 свою теоретическую литературу. И Заграничный Комитетъ 
главѣ (многоговорящее имя, читатель! — этого рода добро, какъ картонными подошвами, гнилыми сухарями, плохимъ транспор- „Бунда* старается... 

извѣстно, единственное, подлежащее ввозу въ Россію” безданно- 1 томъ, традиціоннымъ воровствомъ. Этой бѣды не занимать было 1 Странное впечатлѣніе производитъ этотъ журналъ. Мы имѣ- 
безпошлинно), загуляла изъ номера въ номеръ молва о чини- 1 стать -и въ прежніе годы. Хуже то, что непріятель превос-Іемъ въ немъ статьи теоретическія — о „національности и асси- 
мыхъ непріятелемъ звѣрствахъ: желтолицый азіатъ молъ не хЪ- 1 ходитъ не этимъ однимъ, но и качествомъ живого матеріала. I милиціи*. Бруно Бауэръ, Карлъ Марксъ, Карлъ Каутскій, Францъ 
четъ ни въ чемъ отставать отъ блѣднолицаго „европейца 1 *, по- Грамотный солдатъ, образованный офицеръ, дѣльный, да- 1 Мерингъ. . . Должны ли евреи ассимилироваться? что есть наці- 
ложившаго столько стараній на потопленіе китайскихъ женъ и I ровитый военноначальникь. Непріятель побѣдилъ при Кинчжоу, I ональность? — эти вопросы представляютъ собой тѣ кардиналь- 
дѣтей въ темныхъ водахъ Амура. Мало того: японецъ не оГра- 1 потому что бго солдатъ-артиллеристъ умѣлъ индивидуализировать | ные пункты, вокругъ которыхъ должно сложиться теоретиче- 
ничился тѣмъ, что вредилъ намъ, гдѣ могѣ, онъ еще предавался прицѣлъ;- бнъ побѣдилъ нд Ялу, въ Вафангоу, умѣя не только I ское „бундовское* міровоззрѣніе, которое, въ свою очередь 
разврату въ і орахъ Манджурш, какъ о томъ засвидѣтель- 1 храбро лѣзть на. штыки, но и планомѣрно управлять своими [ должно — вмѣстѣ съ общепризнанными началами научнаго со- 
ствовало извѣстное своей правдивостью перо г. Немировича- Дак- 1 дѣйствіями. Онъ побѣдилъ, потому что его офицеръ щеголяетъ ціализма — лечь въ основу бундовской политической программы, 
ченко. А въ станѣ россіянъ, между тѣмъ, было патріархально не однимъ молодечествомъ, а и знаетъ досконально свою про- 1 Но такъ какъ вопросы еврейской національности — какъ бы 
и почти идиллично : здѣсь всѣ чувствуютъ себя, какъ братья I фессію и способенъ на дѣлѣ примѣнить все то, о чемъ говоритъ I поучительны они ни* были съ научной точки зрѣнія — никакъ 

писалъ достовѣрный „очевидецъ , одинъ изъ многихъ, чья I послѣднее слово его воеяяо'й науки. Онъ побѣдилъ, потому что не могутъ пріобрѣсти политическаго значенія, такъ какъ пѣше- 
суздальская кисть не переставала все время малевать фигуры I его генералъ не просто заслуженный фрунтовикъ, который се- 1 ніе "ихъ въ ту йЛй другую сторону — при условіи сохраненія 
” солдатиковъ , по гробъ преданныхъ „ отцамѣ- командирамъ* , и годня командуетъ полками, потому что вчера сокрушалъ губернію, классовой исходной точки зрѣнія — никакъ не можетъ лоста- 
«ѵ^’°пппАиаоЦ ДИрОВ ? ' Де ^ Ь И тт **° ЧЬ болѣю Щ 0ХЪ ° ввѣренныхъ Онъ побѣдилъ потому, наконецъ, что вся его военная среда вить передъ рѣшающими особыхъ политическихъ задачъ, которыя 

нпкъ ? ^ Д птт Л ппі ; Да> Г самъ пр Г2° ВуТЫ 2 » намѣсг - есть лишь точное отраженіе реформированнаго общественнаго оп$едѣляли*бы собою политику рабочей организаціи по отношенію 

вмГ пя -г,?^ еералемъ пріобрѣталъ благочести- строя, рвущагося впередъ, и ставящаго себѣ большія историче- къ данной государственной организаціи классового господства 

Въ ГѵТ„„? „ ^ задачи _ т0 неизбѣжно 8 Іа Еретическая разработка остается по^ 

о маломъ » какъ въ- основныхъ вопросахъ Краснорѣчіе фактовъ неотразимо, и въ результатѣ пятимѣ- тически совершенно безплодной (не пріобрѣтая отъ того особой 

™ ’ и * ъ ыелоч0ЬІХЪ деталяхъ, „аксессуа- сячной кампаніи, даже Митрофанъ поколебался. . . Теперь онъ научной цѣнности) и не 'обѣщаетъ внести въ сокровищницу 

че^ое ™ожество АУ " “ ЗД аЧЯЛ ° ° ЯН ° в т0 же ~ ^дагоги втайнѣ строчигь хорошенькій .проектъ конституціи. И иы'ее соціалистической тели‘ никакихъ, хотя бы и маленькихъ, н^ 

Что такТе яионская война для Россіи’ - Незначительная Г‘" >Р УВИ *' Ш ' Ь ’ таТ “ ТеЛЬ ' ” МиІ Р°Ф» а «У конституцію! выхъ идей. Въ самомъ дѣлѣ. Допустимъ, что евреи - паши, 
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бодная наличность* ничѵть не военимя. что. няпбопптт. ано іш йРпии № л. Л 7 ’ УД __ Ц . Д° С0ХЪ поръ отвѣчали на этотъ вопросъ. Провоз- 
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дѣйствительности, такъ и въ мелочныхъ деталяхъ, „аксессуа- сячной кампаніи, даже Митрофанъ поколебался. . . Теперь онъ научной цѣнности) и не 'обѣщаетъ 
рахъ войны, всюду и вездѣ царило одно и то же — педагоги втайнѣ строчитъ хорошенькій проектъ конституціи. И мы ‘ее соціалистической мысли* никакихъ 
Чес і°1 - тт вскорѣ увидимъ, читатель, - Митрофанову конституцію ! выхъ идей. Въ самомъ дѣлѣ. Допі 


ческое художество... 

Что такое японская война для Россіи? Незначительная 
непріятность, прыщъ на ногѣ, — заявлялъ, напримѣръ, знаме-' 
нитый ученый, промѣнявшій науку на мѣстечко въ министер- 
ствѣ, а министерство, съ своей стороны, спѣша, подтверждало 
— въ стоустый рупоръ своихъ лейбъ-журналнстовъ, — что „сво- 
бодная наличность* ничуть не вредима, что, наоборотъ, она. 


НА ОЧЕНЕДИг 


оодная наличность* ничуть не вредима, что, наоборотъ, она „Нужна ли еврейскому пролетаріату самостоятельная оабочая гласивъ енпер.й'к чя „ійй Н 
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вой правды. -дрлѣе она. бй^ііТ5гГнЙл^/тѣмъ л в6і ^гйунда.® ^необхаДвмо^ побьЦуь 1 % въЛ^ьіи>ѵособой политическій 

лучался желанный эффектъ и все болѣе нетерпѣнія проявлялъ партіи для того, чтобы понять, Насколько утоійіЧна для нихъ въ силу этого, "V ТГёрея?евываше вопроса о я національности и 
Митрофанъ, задумываясь надъ тѣмъ, что слышалъ. Набивши задача образованія такой партіи* С ассимиляціи а пріобрѣтаетъ указанный выше совершенно без- 


астна ограничить его самостоятельно сть^_Но 
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ивность не неооособленнаго исторіей въ отдѣльный политическій оргатз. нъ*—*/- 
«^Днодѣло сдѣлаетъ, выставленіе^таком? требованія -шагомъ въ сторону отъУ»^ 
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Митрофанъ, задумываясь надъ тѣмъ, что слышалъ* Набивши задача образованія такой партіи* С ассимиляціи пріобрѣтаетъ указанный выше совершенно ие^- 

оскомину на этомъ „бэдламѣ*, онъ все больше и больше вхо- „Положеніе обязываетъ*. Политическая партія должна имѣть жизненный характеръ, одинаково проявляющійся и нъ чопорномъ 
дилъ во вкусъ той непріятной, горькой правды, которая лѣзла свою^вѣредѣленнуго' политическую физіо^Гімію, свою особую про- педантизмѣ развиваемыхъ теоретическихъ посылокъ, И’въ хлест- 
отовсюду, со всѣхъ сторонъ, сквозь поры цензуры, изъ нѣдръ грамму. Это требованіе — не блажь доктринеровъ. Сощали- скихъ полемическихъ выпадахъ дурного^ газетнаго тона, 
подполья, изъ зарубежныхъ вольныхъ 'странъ, изъ переписки стичеекая рабочая партія не можетъ быть просто организаціей Прочтите (въ № 3 „Вѣстника Бунда ), какъ снисходительно 
друзей, изъ устъ въ уста, изъ боязливаго обывательскаго гае/ пролетаріевъ данной мѣстности или данной народности, руково- бундовскіе теоретики треплютъ Карла Маркса за его извѣстную 

пота. Такъ что, когда дядька недавно вздумалъ скрыть отъ дяшей ихъ повседневной борьбой и пропагандирующей конечные блестящую статью „объ еврейскомъ вопросѣ*, какъ они обли- 

него — о чемъ уже шумѣлъ телеграфъ всѣхъ странъ . — ката- идеалы соціализма. Въ отличіе отъ пропагандистскаго кружка чаютъ Каутскаго въ томъ, что онъ „поддался философіи Пле- 

строфу „Перѳсвѣта* и другихъ судовъ іюртъ-артурской эскадры, или рабочаго со юза, і партія, ставитъ себѣ политическія задачи, хановскаго попугая*, какъ и того, и другого, зачисляютъ они 

то* оказалось, что было уже поздно: Митрофанъ твердо зналъ т. ^е. задачи борьбы за политическое вліяніе въ данномъ госу- въ „ассимиляторы*, заканчивая статью цитированіемъ циркуляра 
свою контрабандную „правду*, й его невозможно было сбить дарствѣ. Ея программа формулируетъ требованія, предъявляемыя фонъ- Плеве — тоже въ роли „ассимилятора*. Прочитайте — и 
съ этой „правды* никакими запоздалыми увѣреніями. ^ ею къ этому государству и то пониманіе общественнаго развитія, подивитесь „теоретической энергіи* «нашихъ бѣдныхъ товари- 


Организаціонные вопросы русской 

соціальдемократіи: 

Отъ редакціи. Тов. Денинъ, возражая на обвиненія въ блан- 
кистскомъ извращеніи марксизма, упомянулъ въ своей послѣдней 
книгѣ, что въ Германіи такіе „ортодоксы*, какъ Паррусъ и 
Люксембургъ, подвергались, со стороны мѣстныхъ оииортюни- 
стовъ тому же обвиненію, изъ чего, де, вытекаетъ тождество кри- 
тики, направленной противъ Ленина, съ критикой бернгатейні- 
анцевъ. Въ виДу этого, представлялось особенно интереснымъ 
узнать мнѣніе названныхъ товарищей о нашихъ нынѣшнихъ 
разногласіяхъ. Свое мнѣніе о „ленинизмѣ* Парвусъ выразилъ 
еще прежде, чѣмъ въ „Ийкрѣ“‘ началась какая бьі то ни было 
полемика съ „твердымъ* направленіемъ (въ „\ѴеНро1і,Ик“, см. 
объ этомъ въ письмѣ Ленина: „почему я вышелъ изъ редакціи?*). 
Послѣ появленія „Шага впередъ* мы обратились къ т.» Р. Люк-* 
сембургъ съ предложеніемъ высказаться объ этой книгѣ. Ея 
мнѣніе было цѣнно для насъ вдвойнѣ, какъ мнѣніе одного изъ 
немногихъ представителей международной соціальдемократіи, 
владѣющаго русскимъ языкомъ и могущаго,, поэтому, внимательно 
слѣдить 5 за нашим ^ партійнымъ развитіемъ. Отвѣтомъ на наше, 
предложеніе явилась печатаемая здѣсь статья, которая, надд 
надѣяться, выяснитъ тов. Ленину полную непричастность рево- 
люціоннаго марксизма къ его организаціонной точкѣ зрѣнія. 

Статья тов. Р. Люксембургъ, натшсанна/ь первоначально по 
нѣмецки, появляется одновременно и въ „N 0110 2еііЛ Небольшое 
примѣчаніе къ Ней К. Каутскаго будетъ особенно поучительно 
для тѣхъ, кто послѣ помѣщеннаго у насъ его „письма*, все еще 
не вѣрилъ, что редакторъ „К. 2.“ не принадлежитъ къ „твер- 
дому" направленію. 

I. 

На долю русской соціальдемократіи выпала своеобразная, 1 
безпримѣрная въ исторіи соціализма задача: въ самодержавномъ 
государствѣ выработать тактику соціальдемократическую, т, е. 
соотвѣтствующую классовой борьбѣ пролетаріата. Обычное срав- 
неніе современнаго положенія дѣлъ въ Россіи съ эпохой гос- 
подства законовъ противъ соціалистовъ въ Германій неудачно, 
поскольку пмѣется въ виду оцѣнка Россіи съ точки зрѣнія по- 
лицейскихъ, а не политическихъ условій. Препятствія, ко- 
торыя ставитъ массовому ^движенію отсутствіе 'демократическйхъ 1 
свободъ, имѣютъ, сравнительно, второстепенное значеніе: массо- 
вое движеніе и въ Россіи сумѣло прорваться черезъ преграды 
самодержавнаго порядка и создать себѣ свою 4 сббственную, 
хотя и хромую „конституцію* п уличныхъ, безйЬр яд ковъ * . Оно су- 
мѣетъ дѣлать это и впредь, вплоть до своей окончательной побѣды' 
надъ самодержавіемъ. Главное затрудненіе, для соціальдемокра- 
тической борьбы въ Россіи заключается въ .томъ, “что классовое 
господство буржуазіи затемняется' господствомъ' самодержав- 
наго насилія; этот гбсподство самодержавія неизбѣжно прида- 
еТѢ соціалистической проповѣди классовой борьбы абстрактно- 
пропагандистскій, а непосредственной политической агитаціи 
— по преимуществу революціонно-демократическій характеръ. 


Законъ противъ соціалистовъ пытался только поставить внѣ 
конституціи рабочій' классъ — и это въ высоко развитомъ бур* 
жуазномъ обществѣ, съ вполнѣ обнаженными и развернувши- 
мися въ парламентской борьбѣ классовыми противорѣчіями; въ 
бтомъ до и состояло безуміе, нелѣпость Бисмарковской .затѣи. 
Въ Россій же, наоборотъ, приходится совершить обратный эк- 
спериментъ: создать- соціальдемократію при отсутствіи непо- 
средственнаго политическаго господства буржуазіи. 

Это своеобразно видоизмѣняетъ не только вопросъ о пере- 
несеніи соціалистическаго ученія на русскую ‘почву, йе ‘только 
Вопросъ объ агитаціи, но и вопросъ объ организаціи. 

Въ соціальдѳмократичѳскомъ движеніи, въ отЛйчіе отъ пре5к- у 
нихъ опытовъ утопическаго соціализма, и организація не при- 
ставляетъ собой искуственнаго пррдукта пропаганды, но явля-> 

? тся продуктомъ классовой борьбы, въ которую 'соціальдемокра- 
ія только вноситъ политическое сознаніе* При нормальныхъ 
условіяхъ, т. ё. тамъ, гдѣ развитое политическое классовое 
господство буржуазіи предшествуетъ соціальдембкратическому 
движенію, дѣло первоначальнаго политическаго! сплочёйій* ра* 
'бочихъ въ значительной мѣрѣ выпадаетъ на долю самой ‘бур 
жуазіи. „На "Этой ступени*, говорится въ „‘Коммунистическомъ’ 
Манифестѣ*, „массовое сплоченіе” рабочихъ является еще 'не 
слѣдствіемъ ихъ собственнаго объединенія, но слѣдствіемъ объ- 
единенія буржуазіи*. Въ Россіи соціальдемократіи выпала за- 
дача сознательнымъ вмѣшательствомъ замѣнить цѣлый періодъ 
историческаго процесса и ровести пролетаріатъ, какъ сознаю- 
щій свои цѣли и борящійся за ѵ нихъ классъ, прямо оѴь поли- 
тической атомизированнбсти, составляющей Ъснову самодержав-» 
наго режима, къ высшей формѣ организаціи. Вслѣдствіе этого, 
организаціонный воаросъ Для -русской соціальдемократіи осо- 
бенно труденъ, не столько, потому, что ей приходится созда- 
вать организацію при отсутствіи всѣхъ тѣхъ формальныхъ га- 
рантій, которыя даетъ буржуазная демократія, сколько прежде 
всего потому, что эту организацію приходится, создавать, такъ 
сказать, подобно господу 'богу, „изъ ничего*, въ пустомъ .про- 
странствѣ, безъ того политическаго сырья, которое обычно под- 
готовляется буржуазнымъ обществомъ. 

Задача, надъ которой россійская соціальдемократіи трудится 
вотъ уже нѣсколько лѣтъ; состоитъ въ переходѣ отъ типа раз- 
дробленныхъ, .совершенно другъ отъ друга независимыхъ круж- 
ковыхъ и мѣстныхъ организацій, соотвѣтствовавшихъ подгото- 
вительной, преимущественно пропагандистской фазѣ движенія, - 
къ .такой организаціи, какая требуется для объединенія поли- 
тической дѣятельности массъ во всемъ государствѣ. Но такъ 
какъ отличительными чертами чувствовавшихся, какъ тормазъ, 
и политически отжившихъ, старыхъ организаціонныхъ формъ 
были раздробленность и полнѣйшая автономія самодовлѣющихъ 
мѣстныхъ организацій, то естественно, что лозунгомъ новаго 
фазиса, идеей вновь воздвигаемого крупной организаціонной 
прстройки былъ: централизмъ. Подчеркиваніе 'централистиче- 
ской идеи проходило красной нитью черезъ всю блестящую, 
тфехлѣтнюю кампанію „Искры*,, подготовлявшую послѣдній, бе 
Гасіо учредительный, съѣздъ; и та же самая йдея владѣла умами 
и всего цвѣта боціальдейократической молодёжи въ Россіи. 
Вскорѣ, однако, на съѣздѣ и еще больше послѣ съѣзда, обна- 


ружилось, что .централизмъ есть боевой лозунгъ, далеко не ис- 
черпывающій историческаго содержанія п своеобразія соціалъ- 
демократическаго типа организаціи; здѣсь еще разъ обнаружи- 
лось, что ѵ марксистское .пониманіе соціализма ни въ одной об- 
ласти, даже въ области 'организаціонныхъ вопросовъ, не укла- 
дывается въ застывшія формулы. 

Лежащая «передъ нами книга тов. Ленина, одного изъ выда- 
ющихся .руководителей и борцовъ „Искры* въ ея подготови- 
тельной кампаніи къ съѣзду 1 ), предстазляетъ собой системати- 
ческое изложеніе взглядовъ улътра-центра^истическаю направ- 
ленія въ .Россійской партіи. То^ка зрѣнія, нашедшая въ ней 
сильное и исчерпывающее выраженіе, ерть точка зрѣнія безпо- 
щаднаго центр'ал'изма, основной “ принципъ котораго состоитъ 
съ одной стороны, въ рѣзкомъ выдѣленіи и обособленія орга- 
низованныхъ ‘выдающихся и дѣятельныхъ революціонеровъ изъ 
окружающей ихъ, хотя и неорганизовайной, -ко' революціонно- 
активной «среды; съ другой — въ строгой дисциплинѣ и пря- 
момъ рѣшительномъ и опредѣленномъ вмѣшательствѣ централь- 
ныхъ учрежденій во всѣ проявленія жизни мѣстныхъ органи- 
зацій партіи. Достаточно отмѣтить, что, по этому взгляду, Ц. 
К.,‘ напр., имѣетъ право организовать всѣ мѣстные комитеты 
партіи Ъ, Ъіѣд., опредѣлить личный* составъ- каждой отдѣльной 
мѣстной организаціи, отъ -Жёневы до Льежа, отъ Томска до 
Иркутска): давать имъ готовый уставъ, брзаапеляціонно рас- 
пускать ихъ и_< вновь создавать; и въ* результатѣ, такимъ обра- 
зомъ, кодвенно, вліять на составъ самой высшей партійной ин- 
станціи, съѣзда.. Такимъ образомъ, Ц. К. является единствен- 
нымъ, дѣйствительно активнымъ ядромъ партій, всѣ же осталь- 
ныя организаціи — только его исполнительными органами. 

Именно въ этомъ соединеніи строжайшаго организаціоннаго 
йентралгізма съ ‘соціальдемократическикъ массовымъ движеніемъ 
Ленинъ видитъ специфическій революціоняо-марксситскій прин- 
ципъ и выдвигаетъ множество фактовъ въ защиту своей точки 
зрѣнія. Посмотримъ, однако, на дѣло поближе. 

Не подлежитъ никакому сомнѣнію, что соціальдемократіи 
вообще присуще сильное тяготѣніе къ централизму. Вырос- 
шая' на экономической почвѣ капитализма, централистическаго 
по своимъ тенденціямъ, и сосредоточивающая свою борьбу въ 
политическихъ райкахъ централизованнаго буржуазнаго круп- 
наго города, соціёль'демократін ко самой сущности своей явля- 
ется рѣшительной противницей всякаго партикуляризма и наці- 
ональнаго федерализма. Шризванная'въ рамкахъ даннаго госу- 
дарства представлять- рбщіе интересы пролетаріата, какъ класса, 
въ противовѣсъ всѣмъ его частнымъ и групповымъ интересамъ, 
она имѣетъ вездѣ ест.ествественное стремленіе объединять всѣ 
раціональныя, религіозныя, профессіональныя группы рабочаго 
класса въ единую, общую партію; изъ этого она дѣлаетъ, по 
необходимости, исключенія въ пользу федералистическаго 4 прин- 
ципа только Фри исключительно ненормальныхъ отношеніяхъ, 
цакъ, напр.,. въ Австріи. 

? Въ этомъ отношеніи и дли россійской соціальдемократіи не 
был 0іі и нѣтъ сомнѣнія, что она должна составлять не федера- 
тивно связанный конгломератъ безчисленнаго количества наці- 

■і __ т и , 

Ленинъ „Шагъ впередъ, два шага назадъ*. 
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рей, вынужденныхъ, во что бы то ни стало, выработать „тео- 
ретическія основы 8 для особой политической программы. 

Подивитесь — но и пожалѣйте ихъ. Ибо, разумѣется, они 
не создадутъ своей -политической программы до тѣхъ* поръ, пока 
не захотятъ вступить въ рѣшительный конфликтѣ' съ классовой 
теоріей марксизма. До тѣхъ поръ они поневолѣ будутъ огра- 
ничиваться „кавалерійскими аттаками* на тѣхъ или другихъ 
марксистскихъ теоретиковъ, изббличая ихъ въ „ассимиляторствѣ*, 
въ „націоналистическихъ мотивахъ, унаслѣдованныхъ отъ пра- 


едшми къ Бёрнштейну'элемёнтами, органъ того самаго Загр. Ком. 
Бунда, который нынѣ издаетъ „Вѣстникъ*-, „Ішіібсііег АгЬеіІег** 
увѣрялъ еврейскихъ читателей (въ замѣткѣ о Ѵайетесшп'ѣ), что 
между воззрѣніями „Гр. Осв. Тр.“ и ея антагонистовъ нѣтъ ни- 
какихъ принципіальныхъ разногласій. Не замѣтивъ послѣднихъ, 
могли ли въ то время бундовцы „проповѣдывать ортодоксальную 


программу еврейскому пролетаріату, какъ хочетъ увѣрить насъ 
АгЬеКегбНтше? 


вящихъ классовъ господствующихъ націй , въ „чисто-націонали- 


стическихъ тенденціяхъ*. Подобныя аттаки, гіри отсутствіи по- 
литической возможности * создать свою особую прбграмму, кото- 
рая продолжала бы быть программой соціальдемократической, 
способны только развращать теоретическое сознаніе самихъ 
„бундовцевъ*. Примѣръ — польская такъ называемая „НОціали- 
стическая* партія и наша партія такъ называемыхъ соціалистовъ- 
революціонеровъ. И въ той, и въ другой имѣлись, безъ сомнѣ- 
нія, люди, по своему субъективному настроенію являвшіеся со- 
ціалистами. Но безпомощныя попытки „наѣзднической* „кри- 
тики* единственнаго научнаго соціализма-марксизма — безпо- 
щадно развратили ихъ* собственное соціалистической сознаніе 
и сдѣлали для нихъ неизбѣжнымъ все большее "Отдаленіе отъ 
всякаго соціализма.- Совѣтуемъ товарищамъ изъ „Бунда* читать 
внимательнѣе новѣйшіе продукты „критическаго* творчества 
„Рев. Рос.*. Вчера еще увѣрявшая, что и Либкнехтъ, и Бебель, 
и Мерингъ, и всѣ извѣстные европейскіе соціальдемократы лишь 
» по недоразумѣнію не причисляютъ себя къ „соц.фев.*, и чт*о 
сами послѣдніе далеко не чужлы "марксизма (конечно, очйцен- 
наго отъ нѣкоторыхъ „односторонностей*), они сегодня Ънова 
требуютъ „пересмотра* всего марксизма, объявляютъ его опйЬр- 
тюнистическимъ и, щеголяя своимъ ультра-революціонизмомъ, 
усиленно пьютъ изъ колодпа, въ который наплевали анархисты 
всѣхъ странъ и всѣхъ степеней теоретической анархій. . . 

Впрочемъ, пока что, бундовцы еще „ортодоксальны**, болѣе 
того: они увѣрены, что „ортодоксія* въ россійской соціальде- 
нократіи несомнѣнно — бундовскаго происхожденія. Въ переве- 
денной изъ „АгЬеНегвіітте* статьѣ, помѣщенной въ „В. Б.“ и 
посвященной II съѣзду Партіи, мы читаемъ: „Наша делегація 
голосовала за программу и этимъ она яёно и недвусмысленно 
показала, къ какому теченію въ соціальдемократіи принадлежитъ 
„Бундъ*. Эту самую ортодоксальную программу Бундъ прбпо- 
вѣдывалъ еврейскому пролетаріату еще прежде, чѣмъ* „Искра* 
выступила съ своею программой, ..еще прежде, чѣмъ> „Искра 8 , 
вообще, появилась на свѣтъ божій. И, понятно, мы можемъ 
лишь радоваться тому, что русская соціальдемократія приняла 
ортодоксальную программу и тѣмъ самымъ высказаласьшротивъ 
оппортюнизма во всѣхъ его видахъ*. Я, вѣроятно, не ошибусь, 
если скажу, что эти строки должны были заставить тгокрасйѣть 
не одного товарища изъ „Бунда* своей претенціозностью. Бѣд- 
ная многогрѣшная россійская соціальдемократія*. -знала всевоз- 
можные виды „болѣзней роста* — отъ „соціальдемократическйго' 
лавризма 8 — пропагандистской кружковщины до* „стачкизма“я -и 
„ультра-политицизма 8 ; въ ея рядахъ свивало себѣ гнѣздо беря-* 
шт^ніанство, не чужды ей были и бланкистскія увлеченія. 
Одна только организація неизмѣнно хранила чистоту „ортодок- 
сальныхъ* принциповъ, и этой организаціей былъ 'тотъ самый 
„Бундъ*, который, благодаря именно тому, что для него ‘и за 
него россійская партія болѣла, переживала и справлялась съ 
названными болѣзнями, * — получалъ возможность учиться у нея 
. безъ того, чтобы самому оказаться „въ числѣ дрйки* по тому 
или другому спорному вопросу.- Благо „Бунду*, что онъ былъ 
освобожденъ отъ этой печальной необходимости принимать уча- 
стіе въ подобныхъ „дракахъ*, но стыдно ему* изъятого свидѣ- 
тельства сравнительной политической примитивности дѣлать до-* 
казательство своего превосходства надъ этими бѣдными „искров- 

-Ч *ч»адѵярь4 -тіі . КОтбрые биЛИСЬ надъ ВОПРОСОМЪ О 

Ѵсо отз^тствующеТГ* классрвймъ интфесамъ-ттролетаріата соц.-дем. 

Праігги к^хПу^с г ^сеЕда^бьіл а.^ ш от_втксп.лі.но * * 

'^вЯвляет’Гя дѣйствительнымъ выраженіемъ „ортодоксальной* про- 
**~граммы, Вы бы устыдились Вашихъ словъ. Увы! Ваша прак- 
тикамъ тѣ недавнія времена, когда „еще „Искра* не появилась 
на свѣтъ божій 8 , была не только не „ортодоксальна*, но и 
очень далека отъ соціальдемократизма вообще, какъ было и на 
первыхъ порахъ дѣятельности всѣхъ нашихъ организацій. Но 
и въ Вашей исторіи все же были моменты, когда. Ваши оффи- 
ціальные представители принимали опредѣленно сторону одного 
изъ боровшихся въ партіи теченій. И, къ сожалѣнію, въ этихъ 
случаяхъ представители „Бунда* отнюдь не являлись защитни- 
ками „ортодоксіи*. Такъ, напр., когда уже въ полномъ разгарѣ 
былъ споръ между „ортодоксами* и болѣе или менѣе явно тяготѣ- > 


Мы можемъ только пожелать „Бунду*, чтобы въ будущемъ 
онъ съ болѣе активнымъ интересомъ относился къ „большимъ-* 
| вопросамъ, которые ставитъ развитіе россійской соціальдемо- 
’кратіи. Тогда невозможнымъ станетъ -длѣ него то самомнѣніе, 
которое нынѣ позволяетъ ему поздравлять нашу партію съ тѣмъ, 
что она, наконецъ, усвоила себѣ программу, извѣстную Бунду 
съ начала его рожденія. Но га то, тогда, вѣроятно, „бундовцы* 
больше цѣнили бы дѣйствительные успѣхи, дѣлаемые россійской 
соціальдемократіей, а это одно уже сдѣлало бы невозможнымъ 
то „взаимное отчужденіе* между Партіей и „Бундомъ*, на почвѣ 
котораго произошло его отдѣленіе отъ партіи. Л. М. 


ИЗЪ 


НАШЕЙ ОБЩЕСТВЕННОЙ ЖИЗНИ 


Россійскія картинки на военномъ фонѣ. (Изъ письма машиниста 
на воинскихъ* желѣзно-дорожныхъ поѣздахъ Забайкальской обла- 
сти, отъ конца апрѣля мѣс. сего 1904 г.) 

„По случаю большой дороговизны жизни, вызванной войной, 
а также страшно усиленной ѣзды на поѣздахъ, машинистамъ 
увеличено вознагражденіе: жалованье на 50°/о и на столько же 
поверстныя. Но зато, безъ вѣдома машинистовъ, съ нихъ вычи- 
таютъ на флотъ и на Красный Крестъ: изъ первой прибавки 

— 30°/о, изъ второй — * 15%. Вслѣдствіе этого, у меня отнима- 
іотъ въ мѣсяцъ 40 -50 руб. Вотъ какъ самодержавіе собираетъ 
„пожертвованія*! 40 50руб. съ одного рабочаго, такимъ катор 
жнымъ трэдомъ зарабатывающаго себѣ хлѣбъ... Недалеко, зна- 
читъ, время, когда обстоятельства войны подскажутъ правитель- 
ству прямо дѣлать вычетъ со всѣхъ россійскихъ рабочихъ*... 
Рабочіе должны быть готовы, поэтому, къ энергичному отпору. 

Тотъ же Машинистъ пишетъ: „Начальникомъ Забайкальской 
ж. д. изданъ подвѣдомственнымъ -ему начальникамъ депо Ьри- 
казъ, чтобы эти послѣдніе внушали своимъ служащимъ, что Рос- 
сіи нуженъ’ на Тихомъ Океанѣ флотъ, и „желательно, чтобы 
поступали на этЬ дѣло пожертвованія*. 

Значитъ, не достаточно еще молоху самодержавія насиль- 
ственнаго вычета изъ заработка, „желательны 8 еще „пожертво- 
ванія*!.. „Желательны*!.. Хорошо сказано... Извѣстно, что 
значатъ нй языкѣ многочисленнаго россійскаго начальства по- 
добныя „Желанія*; чтобъ были „пожертвованія* и — больше 
ничего. ".И Нельзя сомнѣваться, что такія пожертвованія будутъ. 
Интересно только было бы знать, ‘кака велики будутъ эТв „до- 
брохотныя даянія* жеЛ.-дорожныхЪ Служащихъ на Забайкаль- 
ской дорогѣ? Нижеприводимый’ фактъ, сообщенный намъ тѣмъ 
жемашинйстомъ, достаточно показываемъ, что личносТГрГусскаго 
рабочаго сильно выросла.* Вотъ этотъ фактъ : 

„Казачьи офицера погуляли въ волю, и одинъ изъ нихъ хо- 
тѣлъ высѣчь машиниста и монтера депо за вольный съ йиМъ 
разговоръ. 

— „Высѣку, и все тутъ... У меня сотня Казаковѣ, а потомъ 
ищите на меня суда*. 

” Но монтеръ, вынувъ револьверъ,- сказалъ, что прежде чѣмъ 
его высѣкутъ, онѣ выпуститъ шесть пуль. . . Этимъ онъ спасся*. 

Если бы всѣ русскіе рабочіе такъ умѣли отстаивать свою 
личность, въ Россіи давно $е пахло бы самодержавіемъ.- ЯЦпрё^ 
чемъ, гибель «его очень близка: война скоро подведетр’ійі'оги 
самодержавію. «Гибели его помогаютъ сами же его слугйГ Тотъ 
же нашъ машинистъ сообща етъ : „теперь ускореітскрТроятѢ Дру- 

Га;*Ь пбѣзД’Г ра поѣздомъ сходяттГ сѣ'" рельсо'въ" хотя 
скорость достигаетъ лшпб 10-іА верстъ ' 


пессимисты воютъ: кризисъ! кризисъ! Слава богу! Мы — страна 
земледѣльческая, климатъ, что ли, измѣнитъ у васъ эта война?* И 
вотъ, оказывается, измѣнила. . . Въ народѣ начинается ропотъ 
и стоны, ходятъ разные слухи, передаваемые изъ устъ въ 
усда со скоростью телеграммы. „Бодрое, жизнерадостное, па- 
тріотическое* настроеніе,' сопровождавшееся рѣчами крестьянъ 
вродѣ того: „Слава тѣ, господи! Авось народъ разрѣдятъ — 
народу то полегче будетъ!*, стало удѣломъ однихъ стариковъ- 
крестьянъ, да и на нихъ нападаетъ сомнѣніе, и „доблестное* 
настроеніе получается только съ изрядйымъ зарядомъ „казенки*, 
и то не всегда. Люди, всегда избѣгавшіе „баловства*, начи- 
наютъ прислушиваться къ газетнымъ извѣстіямъ, относиться 
къ нимъ критически и съ удовольствіемъ слушаютъ листки. 
„Сиволапое мужичье* начинаетъ разсуждать о соціальдемокра- 
тяческой партіи, какъ будто „мы* — не земледѣльческая страна, 
которой чужды болѣзненные наросты гнилого запада, какъ 
будто наши условія не вырабатываютъ особыхъ путей разви- 
тія. „Преступная пропаганда* начинаетъ широко производить 
свои „опустошительныя* дѣйствій. Эта зараза идетъ изъ го- 
родовъ неуловимымъ потокомъ и опять возвращается вЪ города. 
Въ одномъ изъ провинціальныхъ городовъ мнѣ пришлось бесѣ- 
довать съ мудрымъ и энергичнымъ представителемъ уѣздной 
администраціи. Скорбно было лицезрѣть, какъ онъ растерянно 
махалъ руками и взыбалъ: „Повѣрите ли, въ томъ селѣ, гдѣ 
мой станъ — половина мерзавцевъ — революціонеры! Да-съ! 
Дайте мнѣ ядро, дайте докопаться, гдѣ разсадникъ заразы! 
-Нѣтъ-съ! Ничего не могу понять*. Такъ взывалъ ловкій адми- 
нистраторъ, простирая руки къ бездушному небу. 

* Что касается нашей „интеллигенціи*, то о ней не стоитъ и 
говорить. Кромѣ фрондерства и злоязычія, она до сихъ поръ 
еще ничего не сотворила. Ея недовольство выражается въ томъ, 
что въ мастерской-Великой княгини Елизаветы Ѳедоровны никто 
не работаетъ -въ пользу заправилъ Кр. Креста и не помогаетъ 
имъ, вмѣсто матеріала лечёбнаго, отправлять на Дальній Востокъ 
матеріалъ строительный. Злые языки сочинили уже цѣлую по- 
вѣсть о какихъ то мйлліонахъ, пропавшихъ безъ вѣсти, и вотъ 
теперь бойкотируютъ „Ея Высочество*, усугубляя ея невыра- 
зимую печаль б выбывающихъ 'ивъ строя подданныхъ. Сильно 
кричали промежду себя объ отставкѣ Шипова, хотѣли его 
вновь выбрать, хотѣли выйти въ отставку, хотѣли. . . подать 
прошеніе на „Высочайшее имя*, хотѣли. . . сло'вомъ, завтра 
выбираютъ новаго предсѣдателя, при закрытыхъ дверяхъ. Щс 
Ігапаіі ^Іогіа пГипШ! Въ переводѣ на русскій языкъ — пого- 
ворили и будетъ! * 


Вотъ какъ россійское правительство ведетъ войну съ япон- 
цами. Такова ужъ логик ^самодержавія : рытѣ’себѣ с воимй -соб- 
ственными руками моги)^”« 

Скатертью дорога!.. "* 


Москва. Патріотическое сердце стонетъ. Отовсюду вѣсти 
о печальномъ состояніи посѣвовъ,' которые заставляютъ разо- 
чаровываться въ оптимизмѣ „Русск. Слова*, газетки, которая 
усердно читается населеніемъ и которая говоритъ', что всѣ бѣд- 
ствія для „заграницы*, а мы, съ божьей помощью, отъ лиха 
избавлены. 1 „Помилуйте! — проповѣдуетъ намъ эта газета, — 


Симбирскъ. "Ужъ* очень безотр'адно у насъ въ глуши. Только 
и слышно завываніе Волковъ и шакаловъ реакціи. Прямо иному 
страшно дѣлается. 

На дняхъ у насъ брали запасныхъ солдатъ. Плачъ цѣлыми 
днями стоялъ нкДѢ городомъ. Изъ деревень пришли матери, 
жены и дѣти призываемыхъ на ‘службу „отечеству* и стонъ, 
причитанія слышны были съ утра до ночи. Всю ночь* слыша- 
лись пьяныяшѣсни, вродѣ: „Прощай, страна моя родная!* 

. Одновременно набирались же Й лошади для войскъ. На пло- 
щади, куда приводились лошади для осмотра, можно было на- 
блюдать таікія сценки! извозчикъ встаетъ на колѣни передъ на- 
бирающимъ лошадей офицеромъ, и со слезами на главахъ про- 
ситъ не брать его „кормилицу", съ которой онъ сроднился, къ 
которой привыкъ за долгое время совмѣстной работьі . . . Офи- 
церъ — неумолимъ и извозчикъ въ страшномъ горѣ, со слезами 
прощается съ лошадью. Дали ему за лошадь рублей 70 (стоитъ 
„вѣрныхъ 100“, какъ говорятъ знатоки). 

■ Кругомъ горе страшное. „Угнали* въ солдаты, напримѣръ, 
Недййёко ‘жившаго извозчика. Остались шесть маленькихъ дѣ- 
тей безъ -всякихъ средствъ къ жизни, съ больной матерью . . . От- 
ддяшё^пблное. „Уі такихъ сотни, тысячи.,. „Патріотическаго 
пщ ъемаМне -замѣтно^ Слышщл^лишр -ттиим чиі 

Но вотъ и отрадное : мѣстная городская'* управа^ выставила 
уѣзжающимъ солдатамъ нѣсколько ведеръ ‘ сивухи* (для патріо- 
тическаго подъема*, должно быть) и толпа пѣла „гимнъ*, кри- 
чала „УрУ !“ и каЧала ‘въ „пьяно-патріотическомъ* восторгѣ го- 
родского голову и нѣкоторыхъ изъ „отцовъ города*... „Трудно 
отраднѣй картину нарисоѣать ! . . * 


ѵэ> 


Иркутскъ. (Изъ письма врача). Обгоняли мы массу воин- 

скихъ поѣздовъ. Везутъ людей, какъ барановъ, на бойню, и 
нельзя ‘ сказать, чтобы бараны были, дѣйствительно, баранами. 
Настроеніе отнюдь не патріотическое; въ нѣкоторыхъ эшело- 
нахъ даже имѣются явно возмущенные обращеніемъ * съ ними и 
несправедливостью несенія ими тяготъ войны. По всей дорогѣ 



ональныхъ и мѣстныхъ особыхъ •'организацій? но ёдинуй спло- 
ченную партію россійскаго государства Однако, совсѣмъ другое 
значеніе имѣетъ вопросъ о большей или меньшей степени 
централизаціи и объ ея ближайшемъ характерѣ въ ранкахъ 
объединенной и единой россійской соціальдемократіи. 

Съ точки зрѣнія формальныхъ задачъ соціальдемократіи, 
какъ боевой партіи, централизмъ въ ея организаціи на первый 
взглядъ кажется условіемъ, отъ выполненія котораго непосред- 
ственно зависитъ боевая" способность и энергія партіи. Однако, 
тутъ гораздо важнѣе точки зрѣнія формальныхъ требованій 
всякой боевой организаціи, специфическія историческія условія 
пролетарской борьбы. 

Соціальдемократическое движеніе есть первое .въ исторіи 
классовыхъ обществъ, разсчитанное всѣми своими сторонами и 
общимъ своимъ ходомъ на организацію и непосредственную 
самодѣятельность массъ. 

Въ этомъ отношеніи еоціа ль демократія создаетъ совсѣмъ 
другой типъ организаціи, чѣмъ прежнія соціалистическія дви- 
женія, напр., якобинско-бланкистскаго типа. 

Ленинъ, кажется, недооцѣниваетъ этого, когда въ своей 
книгѣ (стр. 140) думаетъ, что революціонный соціальдемократъ 
есть не что иное, какъ „якобинецъ, неразрывно связанный съ 
организаціей пролетаріата, сознавшаго свои классовые интересы 8 . 
Отличія соціальдемократіи отъ бланкизма исчерпываются для 
Ленина организованностью и классовымъ сазнаніемъ пролета- 
і ріата въ противоположность заговору небольшого меньшинства. 

* Онъ забываетъ, что ‘отсюда вытекаетъ полная переоцѣнка ор- 
ганизаціонныхъ понятій, совершенно новое содержаніе, вклады- 
ваемое въ понятіе централизма, совершенно новое пониманіе 
взаимоотношенія между организаціей и борьбой. 

Бланкизмъ не опирался на непосредственную классовую дѣ- 
ятельность рабочихъ массъ и не нуждался поэтому въ органи- 
заціи массъ. Напротивъ, такъ какъ широкія цародныя массы 
должны были появиться впервые на полѣ борьбы лишь въ мо- 
ментъ революціи, а предварительная дѣятельность состояла 
въ подготовленіи революціоннаго удара небольшимъ меньшин- 
ствомъ, то рѣзкое отграниченіе предназначенныхъ для этой 
опредѣленной дѣятельности личностей отъ народной массы 
было прямо необходимо для удачнаго выполненія ихъ задачи. 
Но въ то же время это было возможно и исполнимо потому, 
что между конспираторской дѣятельностью бланкистской орга- 
низаціи и повседневной жизнью народныхъ массъ не было ни- 
какой внутренней связи. 

► Вмѣстѣ съ тѣмъ и тактика и ближайшія задачи дѣятель- 
юности, импровизируемыя свободно и по вдохновенію безъ связи 
|съ почвой элементарной классовой борьбы, вырабатываемыя на 
передъ до мельчайшихъ подробностей, отливались въ форму 
заранѣе намѣченнаго плана. Поэтому дѣйствующіе члены ор- 
ганизаціи естественно превращались въ чисто исполнительные 
органы внѣ ихъ поля дѣятельности существующей и заранѣе 
опредѣляемой вели, въ орудія Ц. К. Отсюда вытекаетъ и вто : 
рая особенность 'заговорщическаго централизма: абсолютное, 
слѣпое подчиненіе отдѣльныхъ органовъ^ партіи ея центральному 
у/режденію, распространяющему ѵ свою безаппеляціонную власть 
вплоть до самой периферіи партійной организаціи. 


Въ йоргіѣ ЪТличны условія соціальдемократической Дѣятель- 
ности. Послѣдняя исторически выростаетъ изъ элементарной 
классовой борьбы. При этомъ ей свойственно то діалектическое 
противорѣчіе, что пролетарская армія впервые рекрутируется въ 
самомъ процессѣ борьбы и въ борьбѣ же впервые сознаетъ задачи 
этой борьбы. Организація, ростъ сознанія и борьба являются 
здѣсь не особыми механически и во времени раздѣленными мо- 
ментами, какъ в-ѣ бланкистскомъ движеніи, это — только раз- 
личныя стороны того же самаго процесса. Съ одной стороны, 
кромѣ общихъ основныхъ принциповъ борьбы не существуетъ 
готовой, заранѣе опредѣленной й до мелочей разработанной бо- 
евой тактики, къ которой Ц. К. муштровкой можетъ подгото- 
вить членовъ соціальдемократической партіи. Съ другой сто- 
роны, процессъ борьбы, создающій организацію, обусловливаетъ 
-постоянныя колебанія сферы вліянія соціальдемократіи. Уже 
отеюда слѣдуетъ, *что соціальдемократичѳская централизація не 
можетъ основываться ни на. слѣпомъ повиновеній, ни на меха- 
ническомъ подчиненіи 'борцовъ партіи ея центральной власти, 
и что, съ другой стороны, между уже организованнымъ въ 
прочные партійные кадры ядромъ сознавшаго свои классовые 
интересы пролетаріата, и уже захваченнымъ классовой борьбой, 
находящимся въ процессѣ классового развитія прилегающимъ 
слоемъ пролетаріата никогда не можетъ быть воздвигнуто не- 
проходимой стѣны.* Построеніе централизаціи въ соціальдемо- 
кратіи на этихъ двухъ основаніяхъ — на слѣпомъ подчиненіи 
въ самыхъ мелочахъ всѣхъ партійныхъ организацій и ихъ дѣя- 
тельности центральной власти, которая одна думаетъ, творитъ 
и рѣшаетъ за всѣхъ, а также на строгомъ отграниченіи Орга- 
низованнаго ядра партіи отъ "окружающей его революціонной 
среды, какъ на этомъ настаиваетъ Ленинъ, — кажется намѣ 
поэтому механическимъ перенесеніемъ организаціонныхъ прин- 
циповъ бланкистскаго движенія заговорщическихъ кружковъ на 
соціальдемократическое движеніе рабочихъ" массъ. И Левинъ, 
быть можетъ, еще остроумнѣе, чѣмъ это могъ бы сдѣлать кто- 
либо изъ его оппонентовъ, характеризуетъ свою точку зрѣнія, 
опредѣляя своего „революціоннаго соціальдемократа*-, какъ „яко- 
бинца, связаннаго съ организаціей пролетаріата, сознавшаго свои 
классовые интересы*. Но фактически соціальдемократія не 
связана съ организаціей рабочаго класса, она и есть подлинное 
движеніе рабочаго класса. Слѣдовательно, соціальдеьгокраіиче- 
скій централизмъ долженъ быть по существу другого характера, 
чѣмъ бланкистскій. Онъ не можетъ быть ничѣмъ инымъ, какъ 
властнымъ выраженіемъ объединенной воли сознательнаго и бо- 
рющагося авангарда рабочихъ по отношенію къ отдѣльнымъ 
группамъ и индивидуумамъ; это, такъ сказать „самоцентрализмъ„ 
(„йеІЪзігепітаІіятіш 8 ) руководящаго слоя пролетаріата, господство 
его большинства внутри его собственной партійной организаціи. 

Уже изъ авализа дѣйствительнаго содержанія соціальдемо- 
кратическаго централизма становится очевиднымъ, что для него 
въ Россіи въ настоящее времц не можетъ существовать въ пол- 
ной мѣрѣ- необходимыхъ условій; а именно — наличности зна- 
чительнаго, уже воспитаннаго въ политической борьбѣ слоя 
пролетаріата, и возможности проявленія его самодѣятельности 
(Ш 8 ро 8 І 2 Іоп 8 Га 1 и&кеіі) путемъ прямого вліянія на дѣла, (на пуб- 
личныхъ -съѣздахъ, въ партійной прессѣ и т, д.). 


Послѣднее" условіе очевидно можетъ быть осуществлено 
только при политической свободѣ, первое же — выдѣленіе про ь 
летарскаго авангарда, сознающаго свои классовые интересы й 
умѣющаго политически оріентироваться — находится лишь въ 
процессѣ возникновенія % должно служить руководящей нитью 
во всей агитаціонной и организаціоннЪй работѣ. 

Тѣмъ аоразительнѣе кажется обратное убѣжденіе Ленина, 
будто всѣ Предварительныя условія для созДанія большой и 
крайне централизованной рабочей партія имѣются въ Россіи 
* уже на лицо. И если онъ оптимистически восклицаетъ, что те- 
перь ужъ „не пролетаріату, а нѣкоторымъ интеллигентамъ въ 
нашей партіи недостаетъ самовоспитанія въ духѣ организаціи 
и дисциплины* (стр. 145), и прославляетъ воспитательное значе- 
ніе фабрики для пролетаріата, йоторай уже сама по себѣ под- 
готовляетъ его къ „дисциплинѣ и организаціи* (стр. 147), то это 
лишній разъ свидѣтельствуетъ объ его слишкомъ механическомъ 
представленіи о соціальдемократической организацій. 

„Дисциплина*, которую Ленинъ имѣетъ въ виду, внушается 
пролетаріату не одной только фабрикой, но и казармой, и со- 
временнымъ бюрократизмомъ, — словомъ всѣмъ механизмомъ 
централизованнаго буржуазнаго государства, 

Одновременно обозначать словомъ „дисциплина* два столь- 
противоположныхъ" понятія, какъ отсутствіе воли и мысли въ 
тысяченогомъ и тысячерукомъ тѣлѣ, по указкѣ дѣлающемъ 
механическія движенія, и добровольное координированіе созна- 
тельныхъ политическихъ дѣйствій общественнаго ейоя, такія по- 
нятія, какъ безпрекословное повиновеніе угнетеннаго класса й 
организованное возмущеніе класса, борящагося за свое освобо- 
жденіе, — звачитъ просто злоупотреблять ходячимъ словечкомъ. 
Не исходя изъ внушаемой пролетаріату капиталистическимъ го- 
сударствомъ дисциплины — съ простой передачей указки изъ 
рукъ буржуазіи въ руки соц.-дем. Ц. К., но только сломивъ и 
вырвавъ съ корнемъ этотъ духъ рабской дисциплины, можетъ 
рабочій классъ воспитать себя для новой дисциплины — сво- 
бодной самодисциплины соціальдемократіи. Далѣе, изъ того же 
соображенія явствуетъ, что централизмъ въ соціальдемократи- 
ческомъ смыслѣ не есть вообще абсолютное понятіе,' осущест- 
вимое въ равной мѣрѣ на любой ступени въ развитій рабочаго 
движенія; скорѣе его слѣдуетъ разсматривать, какъ тенденцію, 
все болѣе и болѣе переходящую въ дѣйствительность по мѣрѣ 
развитія и политическаго воспитанія рабочихъ массъ въ про- 
цессѣ ихъ борьбы. 

Конечно, недостаточная наличность важнѣйшихъ предпосы- 
локъ для осуществленія въ полной мѣрѣ централизма въ рус- 
скомъ движеніи можетъ явиться огромной помѣхой. 

Однако, намъ кажется, было бы ошибкой думать', что неосу- 
ществимое еще господство большинства сознательныхъ рабочихъ 
внутри ихъ партійной организаціи можетъ быть „пока что* за- 
мѣнено „по довѣрію* единовластіемъ центральнаго учрежденія 
партіи, и что отсутствіе публичнаго контроля рабочихъ массъ 
надъ тѣмъ, что. дѣлаютъ и чего не дѣлаютъ партійные органы, 
можетъ быть такъ же хорошо возмѣщено обратнымъ контролемъ 
Ц. К. надъ дѣятельностью революціоннаго пролетаріата. 

Сама исторія русскаго движенія даетъ много доказательствъ 
п роблема тич еской цѣ ннос ти центпзлияма въ аташ-і. гтг*п'Ь тт роц*т. 
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сѣяться. Такъ и было сдѣлано. Но, тѣмъ не менѣе, полиція 
успѣл^ арестовать 6 - 10 рабочихъ, стоящихъ внѣ организаціи. 
Двр жандармскихъ офицера особенно при этомъ отличились: 
съ револьверами, въ рукахъ они выскочили изъ пролетки и еъ 
яростью лабросились на перваго попавшагося имъ подъ руку 
прохожаго ; на одного изъ пойманныхъ, хромого рабочаго, кину- 


отъ моста черезъ Волгу стояли у каждой „трубы* и мрета ка- сказ'ано въ оффиціальномъ сообщеніи, и отсутствовалъ, но во- 
р&ульные, такъ какъ около Сызрани поймали японцевъ, пыта- обще-тб постарались придать похоронамъ торжественный, чуть 
впіихся взорвать мостъ черезъ Волгу, и, Теперь крѣпкіе заднимъ ли не демонстративный характеръ*: явилась вся рѣшительно чи- 
умомъ издали приказъ — не открывать .оконъ и дверей ваго- нбвничья и военная „рать* Варшавы, послано было' цѣлыхъ че- 
ковъ при проѣздѣ черезъ мостъ. Дорогу охраняютъ запасные тыре вое'нныхъ оркестра, нѣсколько ротъ солдатъ и пр... . 

изъ вятской и сибирскихъ губерній. Въ Челябинскѣ мы нагнали Слѣдствіе по дѣлу о вооруженномъ сопротивленіи уже кон- х __ г г 

отрядъ харьковскаго земства, которому въ Пензѣ устроили ужинъ чено, и въ скоромъ времени надо ожидать военнаго* суда .надъ лось нѣсколько полицейскихъ- съ помощникомъ пристава во 
съ рѣчами, причемъ земпы пили за Земскій Соборъ. Губерна- нашими четырьмя товарищами, захваченными при арестѣ типо-* главѣ; рабрчій сталъ .оказывать упорное сопротивленіе, такъ 
торъ, бывшій на ужинѣ, удралъ, боясь, что Скоро будутъ питр г^афіи. что лишь съ трудомъ полиціи удалось посадить его на извошика, 

.а когда, наши попытались -его отбить, полицейскіе (въ томъ чи- 
Варшава. Въ понедѣльникъ 13 іюня, около 8 х /г часрвъ вечера слѣ и приставъ) прямо направили на нихъ револьверы ; волей- 

_ л вспыхнулъ пожарѣ на фабрикѣ фирмы» „Людвикъ Сиксъ и сынъ неволей, пришлось отступить, такъ какъ никто не былъ во- 

„Цризывные солдаты получаютъ въ день 21коп., причемъ расположенной на Грцщбовской ул* между улицами Броня и оруженъ.^.* 

2 фунта хлѣба стоятъ ,20 коп.* Товарова. Такъ какъ эта часть города Преимущественно на- Др .чего сильно революціонное настроеніе -среди нашихъ ра- 

селена рабочимъ людомъ, то на пожаръ сбѣжалось, много рабо- бочцхъ, доказываетъ -тот,ъ фактъ, что, вслѣдъ за этой демон- 
Варшава. 26 іюня нѣсколькими группами рабочихъ изъ „Про* чихъ. Полиція, конечно, и здѣсь не устояла против^ н^елрнія. страдой, рабочіе хотѣли ‘-устроить другую въ 4 часа на улицѣ 
летаріата", возвращавшимися съ .царарной прогулки въ центрѣ показать свою „власть*. Безъ Всякаго повода и. безъ надобно- Жлодной, но комитетъ, не соглашался: вѣсьма вѣроятно, что не- 

Со^юнсдомъ саду — - устроена . была 1 демонстрація, въ сти, она начала разгонять србравшуюся толпу, сх* руганью тол- . 


за конституцію. 

5 Въ другомъ письмѣ, со станціи МакДжурія, тотъ же врачъ 
пишетъ : * 


ж І 


сорода — с.о*іюнщомъ саду — устроена д>ыла; демонстрація, въ сти, она начала разгонять србравшуюся толпу, съ руганью тол- смотря на это, все же .демонстрація была устроена, 
качествѣ протеста противъ звѣрскаго* избіенія толпьі при по- кая _каждаго встрѣчнаго- и поперечнаго. Одинъ изъ подйцей- 

жарѣ завода Списка на Грибной улицѣ. Рабочіе въ количествѣ ;скихъ въ своемъ усердіи дошелъ до того, что рукояткой шашкіГ Кишиневъ. Бъ ночь съ 25 на -26 іюня изъ мѣстной тюрьмы 
200 чел., развернувъ красное знамя, съ пѣнГемъ .Варшавянки ударилъ рабочаго въ грудь такъ сильно, что тотъ упалъ. Толпа бѣжали четыре политическихъ заключенныхъ: Давидъ Кацъ (по 
двинулись по главной /ллеѣ сада. ч вовмуТйиась до крайней степени. Рабочіе при видѣ рйдаЪщаго (Бурддрскому Дѣлу), Михаил ѵ Чпканковъ (по дѣлу Екатерино- 

На перекррсткѣ аллей, однимъ изъ интеллигентовъ была про- товарища мгноѣеннЪ кинулись на полицейскаго и поколотили славскихъ телеграфистовъ)*, Антонъ Гаманюкъ (по дѣлу типогра- 
изнесепа рѣдь, выясняющая 1 смыслъ и значеніе демонстраціи, его до того основательно, что по, дорогѣ-въ .0ольздцу, куда его фіи с.-р.) и Станиславъ Шашекъ. Ѳяа бѣжали въ 11 часовъ 
послѣ, чего рабочіе съ криками „долой^ самодержавье „да здрав- отвезла карета, „подачи скорой шдеоіщЦ, — днъ 'умеръ.. Между ^вечера изъ, помѣщенія, примыкающаго къ мастерскимъ, распи- 
ствуетъ революція,!., „да здравствуетъ цощалйзмъ! , разсыпав- тѣмъ, на помошь къ аттакобанному городовому подоспѣли другие ливъ рфшетку и перебравшись черезъ заборъ посредствомъ ве- 
шись по всѣмъ дорожкамъ, ^начали раздавать, публикѣ и’ -раз- полицейскіе и прискакало полъсртни Козаковъ, Это, однако, не ревки, сплетенной изъ простыни: Начальство' сейчасъ же обна= 
асы ватъ „прокламаціи, изданныя „Пррлетаріатбмъ* по по- только не устрашило рабочихъ, но, наоборот! , еще больше врс-. ружидо побѣгъ (совершенно случайно); поднялась ужасная тре- 
воду господствующаго кризисами предстоящей мобилизаціи въ пламенило. Случайно-поблизости лежали кучи булыжника, „на- вощ, и одинъ изъ бѣжавшихъ, Чиканковъ: былъ схваченъ нѣда- 
Дарствѣ Дольскомъ. Значительная часть буржуазной публики, знаменнаго для мощенія, улицы.. Въ одну минуту ѳнѣ, были -да- ліеко оцъ тюрьмы. ^Остальные благополучно скрылись. Поли- 
при, первыхъ звукахъ гимна и революціонныхъ возгласовъ об- зобраны рабочими, которые привѣтствовали казаковъ градомъ 5іір и жандармерія, съ .Заверзинымъ (начальникъ охран, отдѣл.) 
ратилась въ позорное бѣгство. Полиція, растерявшись, не успѣла камней ц криками: „долой самодержавіе*; „да здравствуетъ сво- во главф, .подняли на ноги весь городъ.* Творилось нѣчто уікас- 
з^переть выходы и такимъ образомъ никто изъ демонстрантовъ бода*! „да здевствуетъ соціальдемократія* ! Такимъ -образомъ ^ое. По,-всѣмъ,улицамъ скакали,сворьг:темныхъ силъ*, разыски- 
арестованъ не рылъ. Б.ъ городѣ демонстрація произвела огром- іу личное столкновеніе превратилось ѣъ, антиправцтельсуренную ван бѣжавшихъ й дѣлая -повальны? обыски.. -Въ эту ночь 
ное^впечатлѣше. ' -демонстрацію.: -Удары со „стороны .рабочихъ были на столько, были арестованы по подозрѣнію въ содѣйствіи побѣгу слѣдую- 

‘ м 1> ^ „ мѣткіе, 470 нѣсколько разиковъ -упало съ лошадей, а весь от;- «ція дицц: Аронъ -Музесъ -(столяръ), Яковъ 'Бѣленькій (интел.) 

Варшава. Въ Л» 6о „Лсьры уже вкратцѣ <эыло сообщено* р рядъ съ быстротой и не въ цорядоѣ сталъ отступать. Главный ;Самуи&Ъ> Дайксиль (инт.), Левъ Шварцъ (инт.), Аврамъ Мордхе 
вдоруженномъ сопротивленіи, оказанномъ при арестѣ типографіи ,„военоначалцн Ч къ*, приставъ УИ участка Юринъ бѣжавъ.* Пирцтинрвъ (столяръ), Фишель Кріулянскій (стол.), Израиль Фйх- 
Ч- Д* Д- Д- и Л* 2/, апрѣля* с. г. Въ .настоящее время $іы мо- .Столько же -храбрости выказалъ. оберъ-лолидіймеДстеръ^кото- манд, (инт.), Хайка Бойко (портниха) и Роза Бернштейнъ (пост ) 
же^іъ сообщить фаиіцш арестованныхъ товарищей: инженеръ* рыД, говорятъ, д^ненъ, камнемъ „гѳлову . * По телефону*' На допросѣ* арестованнымъ предъявили обвиненіе въ „сообще- 
Бенеликтъ.Гурцманъ, баварскій поданный Вильгельмъ Майеру рыли вызваны, войска, .и въ 11 */* -ночи прибыл Ѵщ ^поле сра- Ътвф „съ цѣльно освобожденія политическихъ преступниковъ* 
т?3 ? и Га тт Ь 1 НЫЙ ^’ ?а0 °* ИПКЪ ФранЦЪ Павл - Я ^ ? жѳна послѣдняго женід* отрядъ пѣхоты. Дано было .два залпа. Дослф. перваго &ѣло- передается судебному слѣдователю по важнѣйшимъ дѣламъ’ 

~ Ъ ‘ .. „ - . . валпа БЪ окнѣ сосѣдняго дома поцазал%сь как^и, 'і'о сдарушка Въ воскресенье 27 -арес*ТВайнвде, были освобождены, за исклю- 

Небывалое въ революціонной исторіи Варшавы событіе иро- Ьъ сыномъ: оба ранены ружейными- выстрѣлами, „прищепъ ченіемъ Фихмана и- Войко, у .которыхъ кое-что нашли, 
извело* на всѣхъ ^чрезвычайно , сильное впечадлѣніе. ^Глщнщяъ Ьервдя тяжело. Въ этомъ .сражщци потери щраца^р всякомъ -Подробности * будутъ сообщены -послѣ: 

Правленіемъ Ь.-Д- Ц. 11. и, Л. выпущена, оыла по этому случаю случаѣ значительнѣе датахъ. ь „Вдрш.. Дневникъ*, , въ котрромъ 

прокламація „Къ 'польскому обществу*, изъ которой приводимъ все событіе искажено, до невѣроятности, сообщаетъ лю^ксц-о* і ІЙитрміръ. Возмутительное^ по .своей наглости ужасное по 
одааьны? мѣста ^ десяти раненыхъ полицейскихъ. ,Пр нашимъ. свфд-Іщіямъулгре*. своей жестокости насиліе было совершено полиціей над!, однимъ 

Х’* Ф л ^’ 5Р° ИС1 ^ ед, Ч 5 “ въ типографіи нашей партіи 27-го бующимъ, впрочемъ, еще подт^рждешц, -чидло убит^^Ъш ранен; Ьврейскимъ рабочимъ по. прямому указанію жаядармскагб пот- 

«ІЙ? Рп/. ' ис ^ ,юуит - ель ^ нь1й х и е т °Р ]и революціоннаго дви- ныхъ Ца, сторонѣ народа достигаетъ*, Э; на, сторон^ полиціи лд ковнлда Потоцкаго,- Нѣкоторое время то&у назад^были здѣсь 

Революціонеры русскіе и полису неоднократно, войску сообщаютъ о 8 уби Ш? ъ -и свыше ЭД раненыхъ.. распространены прокламаціи редакціи Ко всему рабо 

разумѣется, защищали, съ оружіемъ .въ рукахъ, свою свободу Кровавыя стыцки, подобныя только «то описанной, между, рабо- нему- Народу*. Были онѣ разбросаны и па одномъ дворѣ гдѣ 
прбтивъ царскихъ опричниковъ, но никогда еще, даже во вре- чими и полиціей, хотя и въ Сыпемъ размѣрѣ, имѣли еще мѣ- кйотаютъ камцньщики. Къ несчастію, ш этомъ же самомъ 
мина Народной Воли^ш. Пролетаріата, не случалось, чтобы сто 22 и 24 іюня (н, е .): первая оіщть дд время пр^ара пиво- Ьорѣ живутъ .двое рабочихъ: Обергрецъ и Со о ока Лопого по 

правительство _ остацдяло „на по^ѣ неравной битвы съ гор- Ьареннаго завода .Габербуріъ .и Шиле*, на углу улицъ Броней платились они за пооживательство на тяко Р Р 


«і 


Врбней платились они за проЖивательство на такомъ *преступномъ дворѣ: 
* "нимъ "нагрянула^ полиція, и,- лсотя у нихъ ровно ничего не 


стыо революціонеровъ — ^цѣлыхъ пять- изъ с^о.ей вооружен- Ь Йрохмальной| вторая въ Ивановъ день. 

ъ *. - РаІЗочіе! сторонники, террора. Ссціальде- Ближайшимъ же воекремньемъ, 26 іюня, Комитет .-С.-Д Аашли, они вее-таки 6ыди~арв"егованы' и , 'от~п рмлмы вГвітюй 

мократія. считаегь покушенія на .царя я отдѣльныхъ Ьго холо- ІІ..И Л. счелъ яеобходвмыяъ воспользоваться для устройства, полицейскій участокъ, Перваго почему-то -даже и не лопрагав- 

ПП "Сп ТТѴ^ЛГ»’СТ»Лы ПітЛіі.Сі тмі л а ьч ' / ^ г 


тра-той силъ^такъ .какъ на мѣсто каждаго уби- Демонстраціи. Въ 12^/г ч. дня на Банковую- площадь собралось Вали (можетъ быть потому, что держалъ себя съ достоинствомъ) 
йоілтк ^ атрапа найдется ДРУГОЙ, Наша задача — у 9 и- 350 -организованныхъ рабочимъ и такъ ловко построились, Что* За то энергично взялись за второго. На- другой день Послѣ аюе- 

гтп а отдѣльных ^ личностей, но, всю „систему деспотичен полицщш оглянуться не успѣха, какъ наши, подняли ве'ликолѣп- ста приставъ повезъ Сороку надопросъ- въЖавдаюмское Ѵппа 
!! ! “ в Р л ав0МЬСШ ' Деспотическое ж$. правительство удастся ное красное знамя, на рбѣихъ сторонахъ котораго виднѣлась вленіе Сначала' ему предложили два рубля чтобы ‘ Р 

ниспровергнуть только, тогда, когда -русскій и польскій -трудя- надписи:, „Бойню шротивъ войны! *^ „Да здравствуетъ соціа- залъ, гдѣ его товарищъ^ ^зялГ прокламаціи для паси™ 
щійся народъ вподцѣ сознаетъ необходимость сокоѵшить абео- лиям*і?4і -Долой самодержавіе!* „Дй- здравствуетъ Соціальде ^ — -* — Р Д р ро 


онъ ука- 

. . . распространенія. 

люхшмъ ц всей сисей „иссой^ыйдегъ на ^цреклснцую-рорьІУ \ мократіуЧ^рсгва Польскаго и Лцтиы Вииреін шлп рабочіе съТцнпаионъ, ^оГв^ян^русГм™ сГодерж^- 

ЙЭ-. ДЛЙнымѵч. краснымъ л шелковымт, ^шарфомъ-съ надписью .-.обратился къ -приставу; .Его слѣдовало бы побвЛ; Тогда пожэУ- 

*. « Л ^ . ) 


"Т '“Отнюдь 


народъ вполцѣ сознаетъ необходимость сокрушить, абсо- 1 лизмѣі 

(ыйд: 



^ ористичЭЯЯ'ЖГь к 

лишь защищали свою свободу противъ посягательства сборовъ™ 
а. при такихъ политическихъ условіяхъ, когда, за всякое -движе- 
ніе, за всякое свободно высказанное -слово грозитъ Сибирь, 
тюрьма, каторга т— самозащита является священнымъ правомъ 
человѣка и гражданина. Тѣ^ пять жандармов ь и полицейскихъ-, 
которые потеряли жизнь 27 апрѣля, погибли, какъ, жертвы цар- 
скаго правительства, которому они* служили о'рудіями въ ецо 
прзррномъ стремленіи задушить рабочед движеніе*. < 

и, 2У апрѣля хоронили погибшихъ „при исчолненіи служебныхъ 
обязанностей “-ротмистра Винничука и помощника, пристава Ор- 
дановскаго. Правительство /захотѣло почтить своихъ вѣрныхъ 


слугъ и посоѣшило устроить пышцція щоздэроны ^мученикамъ 
служебнаго долга* ѵ X отя сдмъ * главный, сатрацъ, генералъ* 
губернатора». Черт ковьу ѵпудо. іірцчинѣ-леіжаго»_недомогаііія^«'КіЖ'яД слу'Шѣ**цап іудені я«*бол4>е’ -з н аг*і и те л вн ат о^іо т р я д Д' іголиціи-'^ураз^ 


-ядро’- изъ,*^60 ч е ловѣк ъ 2^" I; іф ойньйй рядами? ..п^дъ^звукилѣсни 
„“Красное знамя'*, съ революціонными, к'йикалш рабочіе двину- 
лись съ Банковой площади вдоль ллрктдоальной ул. На Элек- 
торальной, гдѣ въ воскресенье въ ДрО-ІЩ^мя обыкновенно быва- 
етъ масса гуляющей буржуазной публшш^и рабочихъ, послѣдніе 
присоединились къ шествію, такъ ч^оочень сцоро число демонстран- 
товъ достигло свыше 1,000- человѣкъ. Демонстранты дошли до 
ул и цы Д о л одной ; Здѣсь на углу ихъ встрѣтилъ отрядъ жандармовъ 
й полицейскихъ ; одни дъ шашками наголо, ^фугІе съ револьверами 
въ рукахъ, брорцлись. прямо на демонстрантовъ, но прежде чѣмъ 
они успѣли настигнуть ^первые ряды, знамя уже было. свернуто 
и рабочіе „въ одно: мгновеніе разсѣялись, ти к. Комитетъ, поста 
І иовилт* еще до демонстраціи не, допускать кровопролитія и. въ 


какъ только онъ переступилъ дорога, чідоеиакал деры , 

бросилйсь 5-13' ‘городовьіхъ, повалили его на’пблър^на 
шинель на голову, чтобы кричать не могъ и стали его звѣрски 
ба^ь, пока послѣдній не потерялъ сознаніе. Послѣ этой экзе- 
куціи приставъ отпустилъ его съ такими милостивыми словами: 
„ну, теперь ступай домой и смотри, больше къ намъ- не попа- 
дайся*... Эга дикая расправа надъ беззащитнымъ рабочимъ 
вызвала замѣтное броженіе среди рабочихъ, и безъ того озло- 
бленныхъ противъ мѣстйыхъ башибузуковъ. 

Война даетъ'себя знать "и. нашему, сравнительно не промыш- 
ленному, городу. Въ дѣлахъ полный застой. Крахи крупныхъ 
и мелкихъ фирмъ слѣдуютъ* одипъ за другимъ. Многіе фабри- 
канты сокращаютъ 1 -свое производство, и сотни семействъ очу- 
тидись-чаа* уяицѣ^ъ“тапяШѣ* я уЖШйй'(7лГі.'%^Ш51одно1г?*^олЪженіи . 


на- » 



смыслѣ слова. Всемогущее центральное^ -учрежденіе- со своимъ 
п^чти неоі'раниченньшъ правомъ вмѣшательства «и контроля, 
по^ -Лен^некдму идеалу,, было бы явной безсмыслицей, если бъ 
о щ), ограничивало сво^р класть исключительнр чисдо техниче -■< 
ской стороной соціальдемократи^іеской |Дѣ^тельцости^ регулиро- 
ваніемъ всякихъ вспомогательныхъ средствъ агцтаціи — вр„одѣ 
достатки партійной литературы и планомѣрнаго распредѣленія 
агитаторскихъ силъ и денежныхъ супщъ. Политическая цѣль 
такого -учрежденія был^ бы понцтна л^шь въ то.мф случаѣ, 
если .бы оно могло свои силы обратить $а ^созданіе единой бое^ 
в^і тактики, взять на себя иниціативу ёРУ пнаг о„ политическаго 
дѣйствія. Но чтд л мы, юднако, ^видимъ ъъ дѣхъ перипетіяхъ, 
котцрыя до, ріусъ пор ж ъ переживало русское движеніе? Важ- 
нѣйшіе и наиболѣе рлоДотворные повороты тактики за послѣд- 
ніе десять лѣтъ движенія не были выдуманы какици нибудь 
руководителями движеяф^ не роворя уже о ^руководящихъ ор- 
ганизаціяхъ, но, чч всякій разъ были самопроцзврдьнымъ продук- 
томъ разгоравшагося движенія ѵ Та к .° въ былъ первыйд-этапъ 
дѣйствительно пролетарскаго кассового движенія въ Россіи, на 
чавшійся стихійной вспышкой колоссальной петербургской стач- 
кц 18дб г. и -ваервые 0|крвівціій .эру массовой экономический 
борьбы русскаго пролетариата. Таковъ же былъ и второй фа- 
зиръ движенія — періодъ 'уличры^съ политическихъ демонстра- 
цій,. начавшійся- совершенно стихійно съ петербургскихъ сту- 
денческихъ безпордпкоЕЪ въ март^ѣ* 1901 г. Слѣдующимъ круп-, 
ньі&і^поворцтяымъ пунктомъ въ тактикѣ^ развернувшимъ новые 
горизонты, — была возникшая „сама едбой* массовая стачка 
въ Ростовѣ на Дону съ ея импровизированной ад Ьос уличной 
агитаціей, народными собраніями подъ^ открытымъ небомъ, пуб- 
личными -рѣчами, которыя покааались“ бы фантазіей и не могли 
бьг, придти въ голову и. дамом^у смѣлому энтузіасту среди со,- 
ціальдемократовъ всего нѣсколько лѣтъ тому'назддъ. Во’ всѣхъ 
этилъ случаяхъ „дѣло* шло впереди. Иниціатива и сознатель- 
ное ^руководство соцінльдемократическихъ организацій играли 
крайне незначительную ]>оль. Это, однако, происходило не 
столько отъ недостаточной подготовленности къ двоей роли 
этя|хъ спеціальныхъ организацій — хотя и это/гъ моментъ въ 
значительной степени также могъ оказывать вліяніе — еще ме- 
нѣе, конечно, отъ ч отсутствія въ то время въ россійской еоці- 
альдемо^ратіи всемогущей центральной власти въ духѣ разви- 
ваемаго Ленинымъ плана. Наоборотъ, очень вѣроятно, что ея 
наличное^, привела бы только къ еще большей растерянности 
отдѣльныхъ комитетовъ партіи и къ противорѣчію между бурнымъ 
натискомъ массы и выжидательной позиціей соціальдемократіи. 
Можно .даже указать, что то же самое явленіе — незначитель- ] 
на^'роль сознательной иниціативы партійныхъ центровъ въ вы- 
работкѣ тактики — наблюдается какъ въ Германіи, такъ и по- 
всюду. Боевая тактика соц.-дем. въ своихъ главныхъ чертахъ 
вообще не „'изобрѣтается*, она есть рлѣдствіе непрерывнаго 
ряда крупныхъ творческихъ актовъ ищущей своего пути, часто 
стихійной классовой борьбы. И здѣсь безсознательное пред- 
шествуетъ ^сознательному, логика объективнаго историческаго 
процесса субъективной логикѣ его носителей. Роль соціальде- 
мощтатичегкихъ руководящихъ учрежденій при этомъ имѣетъ 


бываетъ опытъ, разъ, завоевавъ новую пбчву для борьбы, пни 
разрабатываютъ ее до крайнихъ ^предѣловъ, но въ то Эке время 
скоро обращаютъ* ее, въ оплотъ противъ дальнѣйшихъ новшествъ 
болѣе- крупнаго масштабат 

Всѣ удивляются замѣчательному лщЪгообразію, гибкости и4 
въ то же время увѣренности современной тактики нѣмецкой 
соціальдемократіи. Во это -означаетъ только, что наша партія 
въ своей, повседневной борьбѣ до самыхъ мелочей удивительно 
пррсаосо0илаеь къ.-соврѣменной, парламентской почвѣ, что она 
■зсѴмѣла использбвать цѣликомъ .все то^лоле^ борьбы, которое | 


даетъ ей парламентаризмъ, стала хозяиномъ этого поля, остава- 
ясь, -вѣрной своимъ „принципамъ. И, однако, это специфическое 
приспособленіе тактики уже настолько закрываетъ болѣе широкіе 
горизрнты, что явно выступаетъ склонность разсматривать пар- 
ламентскую- тактику, какъ тактику неизмѣнную, какъ тактику, 
присущую именно соціалЁдемократической борьбѣ вообще. Для 
подобнаго настроенія характерна, напр., безрезультатность мно- 
.голѣтнихъ усилій Иарвуса вызвать въ партійной прессѣ обсуж- 
деніе вопроса о соотвѣтствующемъ измѣненіи тактики на слу- 
чай отмѣны всеобщаго избирательнаго права, хотя съ возмож- 
нЪстью такой отмѣны серьезно считаются вожди партіи.' Эта 
инертность- въ значительной- степени объясняется тѣмъ, что 
очень трудно въ цустомъ пространствѣ абстрактныхъ построеній 
представить себѣ контуры и кодкретныя формы еще не суще- 
ствующей и, слѣдовательно, воображаемой политической конъ- 
юнктуры^ Что для соц.-дем. .всегда важно, такъ это — не 
предугадываніе и приготовленіе готоваго рецепта для. будущей 
тактики, а то, чтобы въ партіи живо сохранялась правильная 
историческая оцѣнка, господствующихъ въ каждый данный мо- 
ментъ формъ, борьбы, живое пониманіе' относительности данной 
фадь; борьбы и необходимости наростанія революціонныхъ мо- 
ментовъ съ точки зрѣнія конечной цѣли классовой пролетар- 
ской „.борьбы. 

5о надѣлять руководящее партійное учрежденіе такими” аб- 
солютными полномочіями отрицательнаго характера, какъ это 
дѣлаетъ Ленинъ, значитъ искусственно усиливать въ очень 
опасной степени и безъ того неизбѣжно ему присущій консер- 
ватизмъ. Если еоціальдемократическая тактика создается не 
Центр. Комит., а всей партіей въ цѣломъ, или, — что еще вѣр- 
нѣе; — всѣмъ движеніемъ, то отдѣльнымъ партійнымъ органи- 
зацьямъ^ очевидно, необходима та свобода дѣйствій, котоюая 
только и даетъ возможность какъ использовать цѣликомъ пре- 
доставляемыя даннымъ положеніемъ средства для развитія борьбы, 
такъ и развернуть революціонную иниціативу. Отстаиваемый 
же Ленинымъ ультра централизмъ,* по всей сущности своей, про- 
никнутъ, на нашъ взглядъ, не положительнымъ творческимъ, 
но безплоднымъ будочническимъ (Касііім'асіііег) духомъ. Ходъ 
его мыслей пріуроченъ, главнымъ образомъ, къ контролю надъ 
партійной дѣятельностью, а не къ ея оплодотворенію, къ суже - 
нгю, а не къ развитію, жъ зашнурованію (8сІшЬгіе^е1ип^), а не 
къ объединенію движенія. 

Но рдвойцѣ рискованнымъ является подобный экспериментъ 
для русской соціальдемократіи именно въ данный моментъ. ,Она 


уже вошла,, въ полосу” самой 1 интенсивной творческой дѣятель- 
ности въ области тактики й — что само Собой разумѣется для 
революціонной эпохи — въ полосу лихорадочнаго и скачкообраз- 
наго расширенія и перемѣщенія сферы своёго влійнія. Въ такое 
именно время пытаться* скоѣать иниціативу партійной мысли и 
воздвигать колючій частоколъ противъ стремленія партіи къ 
внезапнымъ расширеніямъ — значитъ тѣмЪ с’амымъ дѣлать со* 
ціальдемократію совершенно неспособной къ Выполненію вели- 
кихъ зпд&чъ даннаго момента. 

Изъ развитыхъ выше общихъ соображеній о своеобразномъ 


{ содержаніи соціальдемократическаго централизма, нельзя еще, 
конечно", вывесГй конкретнаго проекта организаціоннаго устава 
для россійской партіи. Такой Уставъ, разумѣется, опредѣляется 
въ послѣднемъ счетѣ тѣми койкрЦтными условіями, въ кото- 
рыхъ протекаетъ дѣятельность партіи въ данный періодъ, и — 
такъ какъ въ Россіи дѣло идетъ всего лишь о первой попыткѣ 
построенія крупной пролетарской партійной организаціи — то 
едва ли такой уставъ йбж'етъ напередъ претендовать' на непо- 
грѣшимості и ойъ, во всякомъ случаѣ, долженъ прежде ёеего 
выдержать огненное испытаніе практики. 

Но что можеіъ быть выведено изъ общаго представленія о - 
типѣ соціальдемократической организаціи, это - — крупныя ос- 
новныя черты ея, духъ организаціи, а онъ то именно и обус- 
ловливаетъ, особенно на первыхъ шаг&хъ массового движенія, 
преимущественно координирующія, сплачивающія, а не регла- 
ментирующія, не исключительныя тенденціи 'соціальдемократи- 
ческаго централизма. И если партія будетъ проникнута этимъ 
духомъ политической подвижности, соединенной съ строгимъ 
отношеніемъ къ принципіальной устойчивости движенія и его 
единству,, тогда очень скоро сама практика должнымъ образомъ 
исправитъ угловатости любого, хотя т бы и неудачно составлен- 
наго организаціоннаго устава. Ибо не буква устава, но смыслъ 
и духъ, вкладываемый активными борцами въ него, рѣшаютъ 
вопросъ о цѣнности той или иной организаціонной формы. 

И. 

До сихъ поръ мы разсматривали вопросъ о централизмѣ съ 
точки зрѣнія общихъ основныхь положеній соціальдемократіи и, 
отчасти, русскихъ условій. Но' будочническ/й духъ ультрацент- 
рализма, защищаемаго Ленинымъ и его Друзьями, является у 
него не какимъ-либо случайнымъ результатомъ заблужденій, а 
связанъ съ проведенной у него до мельчайшихъ деталей органи- 
заціоннаго вопроса борьбой противъ оппортунизма. 

Дѣло „въ томъ, полагаетъ Ленинъ (стр. 52), чтобы сковать 
при помощи ихъ болѣе или менѣе острое оружіе противъ оп- 
портунизма. Чѣмъ глубже его причины, тѣмъ острѣе должно 
быть это оружіе*. 

Равнымъ образомъ Ленинъ видитъ въ - абсолютной власти 
Центральнаго Комитета и въ строгомъ уставномъ огражденіи 
Партіи надежную іілбтину противъ оппортунистическаго теченія, 
специфическимъ признаковъ котораго онъ считаетъ врожденное Ц. . 
пристрастіе интеллигента къ автономизму и дезорганизаціи — 
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„ „ , находится наканунѣ крупныхъ революціонныхъ схватокъ за низ- и его отвращеніе къ суровой партійной дисциплинѣ ко всякому 

въ значительной мѣрѣ консервативный характеръ; какъ пока- вержеше самодержавія; ей преастоитъ войти, или, вѣрнѣе, она I „бюрократизму* въ жизни партіи Д ' , о в ко у 
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Эксплуатація труда доведена до чудовищныхъ размѣрбвъ, чему Арестантское отдѣленіе на '4 года каждаго. Подсудимыхъ: .Мо- комитетъ выпустилъ по этому поводу листокъ: „Къ Томи- 
не мало способствуетъ и армія безработныхъ. На гильзовой гильнйцкаго, Письменнаго, Борца, Панченко и Гятельмана, по чамд>*. (Л^ 49.) 

фабрикѣ Дуба работницы .Получаютъ 7 коп. съ тысячи при обя- лишеніи тѣхъ же правъ, заключить въ тюрьму на 8 мѣсяцевъ Въ разгаръ патріотическихъ бѣснованій, нѣкто врачъ Вале- 
зательпой безперерывной 12-ти часовой работѣ (обѣдаютъ на каждаго. Подсудимыхъ же Бондарева, Альтшулера, Кичиджіева, ріанъ Васильевъ, напившись до-пьяна въ гостинницѣ „Россія", 
фабрикѣ, на что полагается Ае болѣе четверти часа), выраба- Тригера, Безеркіаниди. Юниба и Блюцарда заключить въ тюрьму: подбитый пріятелями, вздумалъ послать телеграммы": одну . — 
тывая такимъ образомъ -25 30 ѣоп. въ день, Теперь „по случаю Бондарева и Альтшулера на Згода каждаго, а 'остальныхъ — на Куропаткину, другую — Никблаю II. * Содержаніе: почему де 

войпы* онъ уменьшилъ плату на 2- коп. съ тысячи... Работ- 2 мѣс. Подсудимые: кр. Ив. Лапуза, г поселяшшъ Тёминаръ Ха- ,еЬо не приглашаютъ на войну, вѣдь онъ числится въ. зааасѣ 

ницы сначала протестовали, но за спиной стояли сотни другихъ лилъ-Оглу и мѣщане Вульфъ Дранковъ й Гершъ Гройсъ оправ- "флотам видно "позабыЛи, такъ онъ напоминаетъ. Отъ Куропат- 
готовыхъ занять ихъ мѣста, и имъ гірйіплоеь уступить. Та же I даны. , кйра вскорѣ получился отвѣту телеграммой, — содержаніе, при- 

иеторія повторилась ина гильзовой фабрикѣ Каца: Фабрикантъ Защищали: Куликовъ и ГбНтаревъ изъ Харькова, Ледницкій Ьлизйтёльно, таково: „благодарю, съ такими сынами Россід не 

гнутой мебели Эскизъ пошёлъ еще дальше. Уплативъ своимъ азъ Москвы, КануникЪвъ изъ Керчи и Александровъ изъ Ека- прги&нетъ!* — Йтакъ, пьяный патріотизмъ, и тотъ — за не- 

рабочимъ слѣдуемыя имъ деньги, онъ обратился къ нимъ съ та- 1 теринослава. Другіе защитники изъ Москвы, не могли ‘явиться: имѣніемъ трезваго — возбуждаетъ восторгъ въ самодержав- 
кимъ предложеніемъ: „Хотйте продолжать работать, то верните! у нихъ 17-го дѣло въ Тифлисѣ. За'щита, старалась доказать не- ныхъ слугахъ, 
мнѣ каждый изѣ васъ по рублю, ийаче закрываю маетерскую*. I примѣнимость 269 ст. (ка'торга)'. Прокуроръ, не произнося рѣч^, 

Это прос.о дневной грабежъ! говорили рабочіе, но, послѣ нѣко- {-поддерживалъ обвиненіе по 269 ст. Хотя эта статья и бьГлд | Г903 годъ въ Йовороссійскѣ. Въ концѣ 1902 г. очено, не()оль- 
тораго раздумья, поНесли свои трудовыя рублевки: имъ ^прихо- примѣнена, но не въ высшей г мѣрѣ. Судъ примѣнилъ эту^ста- шое' число жившихъ" въ .Новороссійскѣ .цоціал^демокартовт, завя- 
лилось выбирать между -голодной смертью и Ашценской платой тыо, повидимому, лишь потому, что это быЛъ Первый процессъ здли сношеній съ ремесленными 'рабочими. Фактъ сближенія 
за трудъ. Факты эти далеко не единичны. 1 по дѣлу прошлогодняго движенія: надо было ‘установись пре- су, ремесленниками, которыхъ въ городѣ наберется 2-3 сотни, 

Возможная мобилизація въ Волынской губ: нагнала страхъ I цедентъ. г Свидѣтели же, даже, со. стороны обвиненія _(о'фицера) в*ь то время, какъ въ этомъ же городѣ заводскихъ, желѣзнодо- 
на все населеніе. Мйогіе удираютъ заграницу. Только и разго- командовавшіе ротами), указывали, что поведеніе толпы было рржныхъ, и аортовыхъ рабочихъ, считается не менѣе семи ѵ ты- 
всровъ, что про войну. Нерѣдко приходится наблюдать на ули I корректное иг спокойное : не будь массы войска и" перваго трупа, сячъ, объясняется не сознательно принятымъ, па этотъ счетъ .рѣ- 
чахъ такія картинки: „грамотѣй", собравъ вокругъ себя боль- не было бы и процесса. шеніемъ,' а просто случайностью. До 1§б2 % г. никакой "ор^а- 

шую .толпу, чйтаетъ лмъ по складамъ туманныя донесенія гене- ! низацій въ Новороссійскѣ не "было и поэтрму* заводить знаком- 

раловъ, ^вставляя при атомъ свои замѣчанія: „много Народу-уже I Изъ Сибири пишутъ: въ дбполяе'ніе къ помѣщенной въ. „Искрѣ* ства съ рабочими соціальдемократамѣ приходилось заново. 
погибло*... „бьютъ нашйхъ*,.. Жалобы и стоны раздаются I хроникѣ обысковъ въ Красноярскѣ нужйо добавить, ^ что у фельд- вотъ одинъ изъ ^йхъ -совершенно случайно (ра. улицѣ) поз.на- 
со всѣхъ оторопѣла вѣдь -война только еще начинается!.. гіііерицы Прейсѣ была найдена нелегальная литература. . По рас- кумился., съ рабочим^ рё}іесленндком>. Знакомство довольнр 
Сюда привезены: Андрей Жуковскій, Чацкнна (оба^аресто- гпоряженію Иркутскаго Генералъ-губернатора, Преійсъ исключен^ скоро ^приняло характеръ товарищескихъ отношеній. Черезъ 
ваны на границѣ съ Транспортами нелегальной литературы), I изъ школы и привлечена къ Дозн&нію при Жандармскомъ Упра- посредство этого, рабочаго,., также довольно скоро г с<^здался 
студентъ и два матроса изъ Севастополя (цмена еще неизвѣстны), вленіи. , одинъ кружокъ ремесленниковъ, за нимъ другой, трер$ч- и 

Арестованы: Кириллъ Городецкій (ст),^ Ф. Горойицѵ (интел-ка). I Арестованные по дѣлу о взятыхъ 6-го, сентября 1903 годё наличныя силы пропагандистовъ оказались исчерпанными. 

У студента Завадскаго былъ обыскъ среди' бѣла, дня, при тіімътвъ Красноярскѣ типографіи Сибирскаго Союза и складѣ неле-, Нелегальной литературы долгое время не бцто. Отсутствіе 

не пощадили и бывшихъ въ то время у него госТей. I гальной "литературы П. Миловйдова, М Келёрманъ, Н. и Се- ея ставило пропагандистовъ въ чрезвычайно тяжелыя условія, 

.о іТіГТСУ' Горо— » ^сколько днейГв^ 

я ,; г.г .. г »гвді»дг.-а; еж івлгзгуаг як »± «йь/аи 

Натт?" «г? ма йдан* 

да минуту, чтобы потушить .возстаніе въ потокахъ крови, яо лишеніемъ всѣхъ бравъ, (пае будучи въ РоссЫ, яодцъ прошеніе ЙЙ достиженіи 'этой ; і^дѣдпей ціиіи иіжно' бьГ/о во іГлеожать 
заводамъ, домамъ латышскія ирокжшмйи^вГ' количествѣ “ 4 ОООІ уйе“въ°Сибий “гА' Ъ’йъ жилъѣѴ с^°ЯобеЖс&^ъ к™ 7 ''- 6 ' 0 ??"“?'! т ° ? аряі^й во лгреірг собесѣдованій, въ лдиадсшей'рте-'. 

к лд націй Р. а.Д.І.ЛІ..и-листки4300-экз^ѣстной Латышской] Ху У ^ К С^вой° ЛУЧИЛЪ ^ б - л ^ й 7 ю пощечину отъ товарища по чТо йоіро бы быть использовано, какъ злободневная,, животу 

организаціи. 7 мая на обоимъ лютеранскихъ кладбищахъ рас-] Оставшись ппёлѣ шѵшиотіи з-ь ГиЙЙтіи ппи-і^пиіл» Л™, 1 абшушаяч новость, указывающая, непремѣнно на ростъ срдіаль- 

ппостпанены поокламапіи- '’Чего мьі тоебѵемъ“ н' Тпряппши" Оргавшись послѣ амнистіи въ Сибири, сеи почтенный мужъ, демократическаго движенія, ц ра приближеніе крауа тепереш,- 

любви къ искусству, ахалъ занимался добровольнымъ шиу. Цго политическаго режцЯ “требованія на такія новости были 


" бргкЬшиеь-яоблѣ амнистіи сей почтейд» ^ 

Многіе собирались кучк'ами -и читали ''сообща! Нсщью съ 18 "на ойств шъ^ішп^ммт? 7 ^ с^ыл^ныхъ ИИа Чѣмъ Д 'лальшр ЛЬ 7 пл МЪ Ш '^’ Г ^ ол . итич ^ ска ^? Р^ж^ма, .Требованія на так і: 

19 мая появился на всѣхъ столбахъ Высочойптій итаТгаДУрг-тт. 11 °Р СТВ шъ и доносомъ на ссыльныхъ. Чѣмъ дальше шлр время необыкновенны. Яанягія велись и съ ремесленниками и съ ре ? 

въ которыхъ отъ имени Николая Послѣдняго повѣствуется объ нах ^' ГІЬП ^. е ,' становилось его поведеѣіё въ этомъ отяошеши ѵ месленницамя. Толькр спустя б 1 /^ , мѣс.. л ослѣ начала занятій 

1_І-_..5 Ъ _ ИМ ® РЙ Николая Ліослѣдняго повѣствуется объ 0Гд Н о его столкновеніе съ мѣстными „политиками* повело къ уіадось достать. Інелегальщину*/ 'Къ кога^ гона'товаойши ол- 


злодѣяніяхъ и преступленіяхъ по отив ъ - пѣл ы х ъ иаооѴовъ и с л толк »? вен1е мъстными „политиками" повело къ уДадось достать, ^нелегальщину*. Д<ъ. концу года тов.арцщи од- 

ѣльныхъ лицъ. Несмотря на ста Р ?нЫ поли^ 4 соскр^и ^ма кЬ^ТихчГоГъ' бЙ' Го1 Р ѴпвѴ° прошли мрньщ^ были удалены 5Ъ 

, на кзморьѣ онъ красовался аЫ>» день. г?рияь (а01 і бѣжавшіі) язъ ^талажки) и Мелыйръ были жЬнія; вѣ .Росасъ современными революціонны* и оппозяці- 

Митава. Послѣ майской демонстраціи, въ Митавѣ и окрест- а Р е °тованы, Начальство поторопилось убрать Мщаилова -изъ онньши теченіям и въ РосГе ій" (срц.-неволюціон еРы . ан архисты, 
ностяхъ распространено особое (1600 экз.) воззваніе „Товарищи!*. села и онъ яП0 Дѣламъ"' службы* пбѣхалъ въ .Красноярскъ, гд% „Осво'божденцы,*), ^.государственнымъ ус^ройствомъ.нѣкоторыхъ 
Майская прокламація „Чего мы требуемъ" распространена въ и П0СТ У ПИЛ ' Ь мѣстное желѣзнодорожной депо, какъ агентъ^ западноевропейскихъ странѣ; 'огіи н6л.ду|шо^рЫбараДй6ь'щъ во- 
4500 экз. Изъ нихъ 2000 въ Трой^ынъ день по окрестнымъ ох Р ан . наго отдѣленія. просахъ о террорѣ, о „коопераціяхъ и соціализаціи*. Къ „Осво- 

волостямъ. . божДеніТо* Вбйару-жиѣалй’ірймо таки бр’ёзгЛиёость. ПйіѣхабпІШ 

Томскъ. Къ характеристикѣ полицейскихъ ..нрзво&ъ. _ 'изъ сосѣдняго города „яѣыкасіьій* сіднй*стъ"СЪціалиетъ потёр- 

“Якобштатъ. Въ апрѣлѣ мѣсяцѣ и на Пасхѣ было много обые- 31-го мая въ два часа утра двѣ дѣбуфки, возвращались, изъ' пѣ.т^да^иЙЗуТіГ "съ раббчимй соціальдёмократами полное кру- 

т Г пттіл »»тг»»ттт»*лг * О Л Г» А Тт А V» чѴ м «-Ѵ а I» ^ I Р Л ТЛ Л ТТ ЛѴ Гк П А * Л И ТТП ГТ ЛИ ІА Т I М Л Л %К. л л а » Т ^ м — % _ ТЧ > * . ** 


и крышъ сараевъ — и ихъ испытали въ вѣрности царю, не вдругъ дѣвиц ы, был и^сТанов лены дата, гІТ. с^ѵчіілоеъ не.ожилйино<Г несчастье, 

скрываютъ ли онѣ крамолу^ Но, увы! все напрасно. Прокла- лодць^ІТрйказалЁС имѴіііші Ѵа сВбою, угррждя^въ противномъ 1 Одинъ членъ, кружка, рабочій, сдѣлался ренегатомъ. Хотя до 

Г.. „ • Л ^ н АМ V ла. ^ л. I і ^ і * - » ^ ^ г " 


^й'се въ большемъ -к ш гйЧ^ гзѣ, ’ и чувство : 
д оааЙьВ^аодтав ао р явч аб и 


ащі 


^поддимлют ъ^св< 




тег спосо бомъ ' отб 
еенна і 


ипей: — * дѣвушкѣ, щ^е^рельства. ототъ мерзавецъ не дошелъ^ но «.ср еди обывате» 

рлѳіи_языка'^за’ ш зубаййі' де'ржатй^И^не^дУмалъТ^а. это обстоятель- *'* 


^ | ^^улт^От^ нниѣаТ^ іТіВОч’ка бь1 л а~ .зц ідшенаы^ітртПІовьш'ъ" нѵіо прежде работу. 

судеоная-рабправа за всеобщую стачку. 14 іюня въ Керчи ТщВУПі I "і!<!Ва.!!иливанк самымъ варвар- Затѣмъ наао упомянуть о томъ, что у мѣстной группы .была 

Одесской Судебной Палатой (съ участіемъ сословныхъ предста- екимъ образомъ. * (_ ^ касса, наполнявшаяся исключительно членскими взносам и. Деньги 

вителей) закончено дѣло^ о прошлогодней всеобщей забастовкѣ По жалобѣ "отца п(істрааа^ТеіУ : ^Іі!^УД^!тб‘ я %1^^'^л^лу чг-ттег* «т ) 7 а 

въ этомъ городѣ. Палата признала: крест. Никиту Щеботинца, голяи скоро были отьйасайьі. Изнасиловавшій оказался городо- аолучали даромъ), на „красный ТГрестъ’*, на помощь ’стачечнп- 
мѣщ. Ивана Йконова, мѣп/ ч Аѣима Левченко, мѣщ. Григорія Бондаре-- вой Свинцовъ, другой і'ориіовой- — Мѣшковъ. камъ и вообще на „боевыя цѣли*. За годъ израсходбвано до 

ва, мѣш. Моисея Альтшулера виновными по 2 ой ч. 269 ст. ул. онак.; Какъ только слѣдователь энергично взялся за разслѣдованіе, 5() рублей. 

подсудимыхъ же мѣщ. БенЦГо^а Борда, мѣщанъ: Вульфа Могильнйц- на сцену выступили мѣстныя полицейскія власти, дѣлавшія все. Среди ремесленниковъ въ теченіе года были распространены _ 
каго, Дм. Панченко, Самуила Гительмана, Афанасія Найденова, что можно, лишь ’бы помѣшать выясненію 'виновниковъ арестуй- прокламаціи по поводу неисполненія губерна'рорр.мъ своег^ обѣ- 
Карпа Кичиджіева, Янкеля Тригера, Илью Юниса, Павла Блю- "йенія. Особенно отличился 'въ этомѣ смьіслѣ приставъ четвер- щанія ввести 10, тЬ часовой" рабочій ^ень согласно 431 ср Р. У . 
царда, крест. Андрея Письмённаго, турецко-подданѣагб -Герасима іаго уч. Поляковъ и йомвцеймейстеръ Аршауловъ ,. просившій слѣ- (обѣщанГе губернаторъ былъ вынужденъ сдѣлать въ отвѣтъ ьа 
Безеркіаниди виновными по 1 ой ч. 269 ст. ** “ Дъѣатёіія замять дѣло и не доводить до губерАатора. . . На не- прошеніе рабочихъ ремесленниковъ; подъ прошеніемъ ^ было 

Приговорила : Щеботница, Иконова и Левченко лишить всѣхъ счастье полиціи слѣдователь поиалсядобросо^вѣстны^^чщ въ„ о(ш^о» 7 ^)^одцисей)-^^аіѣмд^ 4 іаса{шстранядшіь«.прокламаціи л об- 
особениьгхъ'гфѢ^ѢГЙ' п}ГёШуіЦ?ствѢ ‘йГбтдать въ исправительное Россіи" случается" рѣдко... Дѣло передано въ судъ. Мѣстный! щаго характера (1 разъ), „Пауки и мухи*, „Рѣчь Гольдбл^та* 
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>^*7!ервая судебная-рабирава за всеобщую стачку. 14 іюня въ Керчи рЯгеІрІШ® 
Одесской Судебной Палатой (съ участіемъ сословныхъ предста- екимъ образомъ, 
вигелей) закончено дѣло о прошлогодней всеобщей забастовкѣ По жалобѣ "с 
въ этомъ городѣ. Палатѣ признала : крест. Никиту Щеботинца, голяи скоро бы; 
мѣщ. Ивана Йконова, мѣФ ч Аѣима Левченко, мѣщ. Григорія Бондаре-- вой Свинцовъ, д[ 
ва, мѣш. Моисея Альтшуле'ра виновными по 2 ой ч. 269 ст. ул. о нак.; Какъ только 
подсудимыхъ же мѣщ. ВенЦГоЪа Борда, мѣщанъ: Вульфа Могильниц- на сцену выстус 
каго, Дм. Панченко, Самуила Гительмана, Афанасія Найденова, что можно, лиш’ 
Карпа Кичиджіева, Янкеля Тригера, Илью Юниса, Павла Блю- "йенія. Опобенш 


По мнѣнію Ленина только сошалиста-интеллигёнта благодаря тарій, котором^ его непосредственный классовой инстинктъ да- классовой характеръ, гораздо, болѣе^ деклассирована въ точцомъ 
врожденной шаткости и индивидуализму могутъ коробить етъ надежную революціонную опору, если только онъ не утра- смііслѣ этого слова, чфмъ зѴпадно" европейсісая интеллигенція. , 
столъ неограниченная власть ЦёнтральнаТа Комитета ; на- тилъ живой связи.Со своей родной соціальной, почвой, пролетар- ^Правда, — въ. связи ,съ юностью пролетарскаго движеніе въ 
стояшій же пролетарій, напротивъ того, уже въ силу своего ре- ской массой. Однако, въ кайой конкретной формѣ йройвляется "Россіи — это, вообще ^говоря,, даётъ значительно ^олршір ,прр- , 
волюціоннаго классового инстинкта, долженъ испытывать нѣко- этА наклоянобть „интеллигента* къ оппортунизму, и въ частно- сторъ теоретической неустойчивости и оцпортіонистически&іъ,, 
торое упоеніе всей Этой строгостью, твердостью и удальствомъ стй какъ идейно осязательно выражается она въ организации- шатаніямъ, которыя прёводятъ_то къ "под ному ,_оі;'рииа ці р пояи- 
(зсііпеісіідкеіі) своего высшаго партійнаго начальства 'и, съ за- ныхъ тенденціяхъ — это во всякомъ случаѣ зависитъ отъ кон- 'тической стороны рабочаго движенія," .то, наоборотъ, къ обргг?- 
жмуренными отъ удовольствія глазами, подвергать себя всяче- кретной соціальной среды даннаго общества. > ной вѣрѣ во всеспасйтельность ргёррора, — и, наконецъ, къ но- 

скимъ суровымъ операпі’ямъ „партійной дисциплины*. „Бюро- Тѣ явленія ‘въ жизни нѣмецкой) французской и итальянской литическому успокоенію въ болотахъ либерализма и къ „фяло- 
кратизмъ тегзив демократизмъ*, говоритъ ЛёнЙнъ: „это и есть соціалъдёмЬкратіи, ’ва которыя ссылается Ленгінъ, выросли.на софскому* — въ тинѣ кантовскаго 1 идеализма, 
организаціонный принципъ революціонной соціальдемокраііи по вполнѣ опредѣленной соціальной почвѣ, именно на почвѣ бур- Однако, для возникновенія специфической активной склон- 
отношенію къ организаціонному принципу бпиортунистовъ* жуазнаго парламентаризма. И какъ, вообще этотъ парламента- ности къ дезорганизаціи отсутствуетъ, по нашему "мнѣицо, у „ин- 
(стр. 151). Онъ настойчибо ссылается на то, что та же самая ризмъ является специфической питательной, средой для совре- теллигента* соц|альдемократа не только положительная точка 


I О 


гая А точка 


противоположность й,е*н'1 і {іайистйческихъ и автономистическихъ менныхъ оппортуникітическихъ 'теченій въ заиадно-евройейскомъ опоры въ видѣ буржуазнаго парламентаризма" но и подходящая 
взглядовъ обнаруживается въ соціальдемократіи всѣхъ странъ, соціализмѣ, такъ въ частности изъ него же выростаютъ дезорга* соціально-психическая среда. Современный заоадяо-европейскій 

Г 4+1 ІПЛ ТМ т.Л пГѵЛч*ЯГ»ЛЛггл гттгт пг\Г»тігт « пѵгп» клмм » « « „ _ А _ * . ... • ! * ■. — А 4 ' .1 


гдѣ только противостоятъ другъ другу революціонное и рефор- і низаторскія тенденціи оппортунизма, 
мистское или ревизіонистское" направленіе. Въ частности онъ I Парлайентаризмъ гіе только лишь 


интеллигентъ, который отдаётся культу своего пресловутаго ѣ п 


мистское или ревизіонистское’ направленіе. Въ частности онъ Парламентаризмъ гіе только лишь поддерживаетъ всѣ йзвѣст- и ? эту- аЯ мораль господъ* тащитъ за собой въ міръ сощалястцче- 
оперируетъ съ примѣромъ недавнихъ событій въ нѣмецкой пар'- ныя иллюзій теперяшняго оппортунизма: переейдѣнку значенія ской "борьбы и мысли, это типъ не^буржуазной интеллигенціи 
тіи-и тѣхъ дебатовъ, которое разыгрались по вопросу объ ав- реформаторской работы, сотрудничества классовъ и партій, мир- вообще, а лишь одной опредѣленной фазы ея развитія, — эго 
тономіи избирательнаго округа. Уже по одному этому небезьш- наго развитія и т. д., какъ мы это видѣли во Франціи, Италіи, прЬдуктъ буржуазіи, клонящейся къ упадку, гніющей, застыв- 
тересно и не безполезно провѣрить Ленинскія параллели. ^ і’ёрманір. Одновременно обособляя въ соціальдемократіи ин- шей *уже въ порочномъ кругу своего классового господства. 

Прежде всего слѣдуетъ замѣтитъ, ч1*о усиленное подчерки- теллигентовъ въ роли парламентскихъ дѣятелей отъ пролетар* На'тфЪтивъ того, утопическія и оппортюнистическія фантазіи 
ваніе природныхъ способйойтеіГ пролетаріевъ къ сошалъдемокра- Ъкой массы и нѣкоторымъ образомъ возвышая ихъ надъ ней, русскихъ „интеллигентовъ* соціалистовъ обнаруживаютъ скорѣе 
тической организаціи и заподазриваЪіе „йнтеллигентскихъ* эле онъ создаетъ почву, па которой этгі 4 иллюзіи могутъ шрактй* I склонность принимать противоположныя теоретическія 1 формы: 


ментовъ сои 
не являются 


сошальдемократическаго движенія, сами^ по себѣ еще чески проявляться. Наконецъ; съ ростомъ рабочаго движенія, самооі реченія, самобичеванія. Вѣдь было же „хожденіе* въ на-ѵ 
гея выраженіемъ „революціоннаго марксизма* ; наобо- парламентаризмъ превращаетъ его въ орудіе политической кар- ро^ъ“, т. е. обязательное преббражеяіё Интеллигента въ кр*есть- 


преббражеяіе 


кресты 


ротъ, столь же легко можно показать родство этихъ взглядовъ ръеры, Дѣлая его такимъ образомъ прибѣжищемъ для буржуаз- ятшна, для старыхъ „народниковъ* такимъ же продуктомъ 3 без- 

СЪ ПППППТ\ 7 НИЯиП!ѴП, гл іѵп п.а/ч.та'чн п пятгл ^ *. л ] і • > < . 


съ оппортунизмомъ. ныхъ Честолюбцевъ и неудачниковъ. завѣтной интеллигентской рѣшимостй, какъ недавній грубый 

Антагонизмъ между чисто пролетарскимъ элементомъ » не- Всѣми этими моментами опредѣляется и извѣстная склон- культъ „мозолйстаго кулакк* для послѣдователей чистаго „эко- 
пролетпрской интеллигенціей — это именно тотъ общій идеоло- ность интеллигента оппортуниста западно-европейЪкбй соціальде- номизма*. 

гическій щитъ, подъ сѣнью котораго протягиваютъ другъ другу мократіи къ дезорганизаціи и недисциплиннировднности. Совершенно иной* результатъ получаемся, если рѣшать во- 

руки: французскій полуанархизмъ чистыхъ профессіоналистовъ, съ Второй вполнѣ опредѣленной предпосылкой современнаго оп- просъ о формахъ организаціи не путемъ механическаго перенё- 
ихъ старымъ лозунготъ „Ліеііех ѵопз ас роіііісіепз ! (остерегай- портунистическаго теченія является наличность, уже высокораз- сенія готовыхъ шаблоновъ изъ Заййдной Европы въ Россію, а 
тесь политиковъ.) — англійскій трэд- юніонизмъ съ его недовѣ- витого соціалъдемократическаго движенія и, слѣдовательно, влі- изслѣдованіемъ данныхъ конкретныхъ русскихъ условій. При- 
ріемъ къ соціалистическимъ „фантазерамъ* и наконецъ, — если ятельной соціальдемократической партійной организаціи. По- писывать оппортюнизму, какъ это дѣлаетъ Ленинъ, постоянную 
вѣрны наши свѣдѣнія, нечистый „экономизмъ* бывшей слѣдня я служитъ, при такихъ условіяхъ, тѣмъ оплотомъ рево- привязанность къ какой-нибудь опредѣленной формѣ организа- 
петербургскои „Рабочей Мысли съ ея перенесеніемъ трэд- юніо- люціоннато класового движенія противъ буржуазно-парламен- ці и, — скажемъ децентрализаціи, — значитъ, во всякомъ слу- 
ни стек ой. узости въ самЪдержавгіую Россію парныхъ тенденцій, который необходимо разрушить, разстроить, чаѣ, не знать его внутренней природы. 
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ныхъ Честолюбцевъ и неудачниковъ. 


ни стек ой. узости въ самЬдержавйую Россію парныхъ тенденцій, который необходимо разрушить, разстроить, 

Правда, до сихъ поръ въ практикѣ западно-европейской со- чтобы плотное, активное ядро пролетаріата сновй, растворить 
ціалъдемократіъ можно замѣтить несомнѣнную связь между он- въ аморфной массѣ избирателей. 


портунизмомъ и интеллигентскими элементами, равно какъ. — 


бы плотное, активное ядро пролетаріата сновй, растворить Оппортюнизмъ, въ качествѣ такового, и въ организаціонномъ 
аморфной массѣ избирателей. вопросѣ знаетъ единственный принципъ — безпринципность. 

Такъ возникаютъ исторически выросшія и отлично приспо- Свои средства онъ всегда выбираетъ, сообразуясь съ обстоя- 
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П П пп 0 п П гт пп о лецен трал и стическйми стремленіями собленныя къ извѣстнымъ политическимъ дѣлятъ „автономист- тельствами, лишь бы они соотвѣтствовали преслѣдуемымъ имъ 
въ организащонпом). вопросъ. ческія и децентралистическія тенденціи современнаго оппорту- цѣлямъ. 


Но отрывать явленія отъ той конкретной исторической I низма ; и потому эти тенденціи должны быть объясняемы 


„Свитого духа* маркейзма, именно 
лектичеекаго метода мышленія. 


противъ его историко-діа- 1 оппортуниста. 


И если мы, заодно съ Ленинымъ, формулируемъ опаортю- 
низиъ, какъ стремленіе парализовать самостоятельное, револю- 
ціонное классовое движеніе пролетаріата и сдѣлать его орудіемъ 
властолюбія буржуазной интеллигенціи, то въ начальныхъ стаді- 
яхъ рабочаго движенія, эта цѣль скорѣе всего достигается не 


Л<? К А б ст р а ктп о* 5 рапсу ждан Л ' м о^к н о только ппнзн.ть чтл Въ существенно иномъ видѣ представляется дѣло въ самодер- децентрализаціей, а именно строгой' которая 

разсуждая, можно только признать, что „Интел- жавнои Россіи, гдѣ оппортюнизмъ въ рабочемъ движеніи явля- малосознательное еше пролетарское движеніе выдаетъ еъ голо- 

іетаоіалт и выт^Тняъ ' '' ГЖДЬ ' И " Р °' тя воо0 . ,І1е , продуктомъ не сильнаго роста соціальлеаократіи и вой кучкѣ вождей-ннтеллвгептовъ. Характерно то, что и въ 
па „ъ овшвегв., какъ на западѣ, а, наоборотъ, Германіи * шкалѣ сшиальдемократйчеокаго движенія, когда не 


не въ силу своего классового настроенія, а лкшь вопреки ему, политической отсталости этого общества, 
идеологическимъ путемъ; поэтому опъ болѣе предрасположенъ Та среда, изъ которой въ Россіи вет 


лермиши въ началѣ сошальдемократическаго движенія, когда не 
выработалось еще ни сильнаго ядра сознательныхъ пролетарі- 


къ оппортунистическимъ шатаніямъ, чѣмъ сознательный проле- 1 теллиг 


іа среда, изъ которой въ Россіи вербуются соціалисты ин- 1 евъ.^ ни испытапной соціальдемократической тактики, обѣ орга- 
лигенгы, имѣетъ, разумѣется, гораздо менѣе опредѣленный низаціонныя тенденціи имѣли своимъ ппдтгр г гятэм»глплй. 
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„Извѣщеніе о II съѣздѣ®. Кромѣ того, отдѣльныя ^брошюрки 
разбрасывались по мастерскимъ. ""Всѣ эти произведенія неле- 
гальной печати читались рабочими съ захватывающимъ интере- 
сомъ. Были среди года двѣ стачки: одна у всѣхъ портныхъ, 
требовали повышенія поштучной платы на 100 й ^ и добились же- 
лаемаго ; другая — въ одііой портняжной мастерской, также 
успі шно оКЪнчиі шалея. Кромѣ пропаганды среди ремесленни- 
ковъ, соц.-дем. велись занятія съ отдѣльными лицами съ цѣлью 
лодготовить товарищей, могущихъ вести работу среди завод- 
скихъ рабочихъ. Къ этимъ послѣднимъ въ теченіе года обра- 
щались съ прокламаціями нѣсколько разъ. Были прокламаціи 
по поводу неудачной въ 'ноябрѣ 1902 года стачки, съ выясне- 
ніемъ причинъ ея неудачи, съ указаніемъ на необходимость го- 
товиться къ воѣой стачкѣ и на то, какъ именно слѣдуетъ го- 
товиться. Другія прокламаціи говорили о положеніи пролетарі- 
ата въ капиталистическомъ обществѣ, объ его исторической роли 
и призывали рабочихъ примыкать къ борющейся революціонной 
соціальдемократіи. Распространялись также" брошюрки. 

Арестованы въ теченіе года были 'рабочіе Первушинъ, Кри- 
вошеинъ, Ерохинъ и интеллигентъ Гогвадде; было произведено 
нѣсколько обысковъ. 

Для характеристики настроенія заводскихъ и портовыхъ ра- 
бочихъ передамъ слѣдующій фактъ. Однажды человѣкъ 90 ра- 
бочихъ попросили, чтобы къ нимъ „явились соц.-дем. и органи- 
зовали бы® ихъ. Когда соц.-дем. пришли къ нимъ на ссбравіе 
то они, прослушавъ рѣчь соц.-дем. рабочаго, предложили сей- 
часъ же дать 50 руб. на литературу и требовали указать сред- 
ства дл немедленнаго виепрове)жевія 'существующаго государ- 
ственнаго - стрбй' и для торжества соціализма!! "Вслѣдствіе от- 
сутствія иѣтеллиВентвыхъ силъ, эта сотня осталасъ йъчти неис- 
пользованной... Имѣя въ виду, что въ Новороссійскѣ находится 
очень мно/о рабочихъ, что условія, при которыхъ имъ прихо- 
дится -жить и работать’ страйшо тяжелый, что рабочіе въ высо- 
кой' степени Ъзлоблены и противъ капиталистовъ и противъ ад- 
министраціи, обнаруживавшей передъ ними не разъ свою гнус- 
ную лзкивость, что, затѣмъ, въ Новороссійскѣ есть элеваторъ 
(2-ой въ мірѣ), и стачка элеваторныхъ рабочихъ 4 означала бы 
потрясеніе значительной части внутренняго рывка югб-восточ- 
ной*Россіи, отправляющей черезъ Новороссійскъ за- границу свой 
хлѣбъ)" что въ Итонъ городѣ имѣется незамерзающій портъ*, въ 
который приходитъ очень большое число иностранныхъ*' парохо- 
довъ, и стачКа портовыхъ рабочихъ грузчиковъ, вынуждая экс- 
портныя ‘фирмы платить громадныя тысячи въ видѣ неустойки 
аа промедленіе въ нагрузкѣ пароходовъ, является грознымъ ору- 
жіемъ для враговъ рабочихъ въ рукахъ рабочихъ, которыхъ те- 
перь друзья Левитскаго превращаютъ въ орудіе для набиванія 
деньгами кармавовъ капиталистовъ, превращаютъ тѣмъ, что со- 
единяетъ ихъ въ артели съ’круговой порукой’ за своевременную 
иоірузку товаровъ 1 въ пароходы (такъ называемыя артели сти 
гадоровъ) ; -опираясь, наконецъ, кромѣ этиіъ и другихъ объек- 
тивныхъ даввыхъ, йа опытъ работающихъ въ Новороссійскѣ то- 
варищей, глубоко убѣжденнымъ въ продуктивности раббтьГтамъ, 
я настойчиво рекомевдую товарищамъ нё забывать этого пункта. 

30 Мая 1904 года. Проѣзжая. 




СОБЫТІЯ ВЪ ФИНЛЯНДІИ 

весеннія рабочія демонстраціи. Убійство Бобрикова. Протестъ сту- 
дентовъ л др. Призывъ новобранцевъ. «Лредты. Грабежъ финскаго 

нарсЭДа и пр. и пр. и пр. 


віемъ: въ этотъ день трсячи.нашихъ финскихъ товарищей впер- 
вые открыто произнесли свой строгій, но и правый судъ надъ 
всей преступной системой русскаго правительства — этой шай- 
кой бандитовъ. 

Грандіозныя рабочія демонстраціи съ музыкой, красными* зна- 
менами и соціалистическими рѣчами сами бо себѣ не новинка 
въ Финляндіи. Годъ тому ‘назадъ мы описывали іюнскія демон- 
страціи финскихъ рабочихъ, но до сихъ поръ всѣ овѣ отлича- 
лись „легальнымъ® характеромъ, такъ какъ на нихъ произноси 
лись лишь рѣчи на дозволенныя темы: говорилось обыкновенно 
о 8-час. рабочемъ днѣ, общемъ избирательномъ правѣ и ‘за- 
дачахъ соціализма й въ нынѣшнемъ году, какъ дьа раза раньше, 
особенно грандіозной была демонстрація* въ Гельсингфорсѣ. По 
словамъ легальной рабочей газеты еъ процессіи участвовало 68 
различныхъ рабочихъ, мужскихъ и женскихъ профессіональныхъ, 
юношескихъ, обществъ трезвости и др. — союзовъ съ 32 зна- 
менами и съ нѣсколькими оркестрами. Рабочіе, работницы и 
дѣти въ своихъ праздничныхъ платьяхъ съ красными демонстра- 
ціонными значками торжественно подвигались по главнымъ ули- 
цамъ города къ цѣли своего шествія — въ ближайшій лѣсъ. 
Многочисленные распорядители выдѣлялись своими болішвми 
красными "шарфами. За городомъ начала играть Музыка и раз- 
далось пѣніе, такъ какъ въ городѣ это было запрещено поли 
шей, которая въ Гельеивгфорсѣ, какъ и въ другихъ мѣстахъ, за 
исключеніемъ Або, гдѣ совершенно была запрещена въ .послѣд- 
нюю^ минуту демонстрація, Выборга и Таммерфорса, гдѣ было 
запрещено произнесеніе рѣчей, ;милостиво разрѣшила® демон- 
страцію, тогда какъ представители рабочихъ союзовъ лишь за- 
явили о предстоящихъ демонстраціяхъ. Уже эта „снисходитель- 
ность® властей доказываетъ силу 'рабочею кла’сса, съ организа- 
ціями котораго вынуждены считаться русскіе тащкенпы. На 


осмѣлившагося говорить „безъ разрѣшенія®, нѣсколько разъ 
вызывала распорядителей на допросы, но все дѣлала совершенно- 
зря, такъ какъ главный „зачинщикъ® — ораторъ — во врем» 
скрылся и очутился заграницей, а оффиціальные организаторы 
демонстраціи ва самомъ дѣлѣ не были посвящены еъ этотъ 
планъ. Даже финскій органъ рабочей партіи отказывался отъ 
солидарности еъ поступками отдѣльныхъ лицъ, за которые, молъ, 
не Можетъ отвѣчать партія. Осужденіе же этого народнаго- 
протеста органомъ младо -.фенноманской партіи вызвало, въ 
свою очередь, рѣзкій протестъ, опубликованный въ „Ггіа Огй®. 
Вообще под обвая „дипломатія®, пускаемая въ ходъ для „спасенія® 
того или другого учрежденія, начинаетъ встрѣчать все болѣе- 
и болѣе' строгое осужденіе со стороны оппозиціонныхъ элемен- 
товъ. Теперь сообщимъ нѣкоторыя веизвѣстныя читателямъ под- 
робности, относящіяся къ убійству Бобрикова. Сенатъ немед- 
ленно послѣ выстрѣловъ былъ оцѣпленъ полиціей и всѣ нахо- 
дящіяся въ немъ лица переписаны, такъ какъ перепуганнымъ 
властямъ началъ мерещиться „заговоръ*. Фактически же Шау- 
мавъ, убившій Бобрикова, не имѣлъ никакихъ абсолютно помощ- 
никовъ, что немедленно и выяснилось. Онъ дѣйствовалъ совер- 
шенно по своей иниціативѣ и на свой рискъ. 

Полиція, несмотря на очевидное отсутствіероучастниковъ въ- 
„преступленіи®, произвела массу самыхъ Нелѣпыхъ обысковъ в» 
арестовъ. Число послѣднихъ, по слухамъ, достигаетъ 200. „Аре- 
станты® распадаются на ь д*вѣ категоріи: 1) на мнимыхъ сообщни- 
ковъ, 2) лицъ, выразившихъ свою радостъ по случаю смерти- 
сатрапа или симпатіи Шаумаву. Несмотря на все желаніе по- 
лиціи создать крупное „^ѣло®, ер приходится быстро выпускать- 
всѣхъ „преступниковъ® за отсутствіемъ всякихъ уликъ. Горо- 
довые, врываясь въ квартиры мврвыхъ гражданъ, держали въ- 
рукахъ револьверы. *Шаумана полиція похоронила ночью, на- 


мѣстѣ гельсвнгфорскаго рабочаго праздника собралось до 10 000 кладбищѣ позволили присутствовать лишь его старому отцу — 
чел., въ томъ числѣ много интеллигенціи. По окончаніи „оффи- бывшему сенатору, тайному совѣтнику, и сестрамъ. „Блюсти- 
щальной®, т. е. разрѣшенной программы, состоящей въ рѣчахъ на тели порядка* старались скрыть могилу Шаумана, сравнявъ ее- 
шведскомъ и финскомъ языкахъ, Декламированіи и музыкаль- съ землей; всетаки многіе отправлялись къ ней съ вѣнками,, 
номъ исполненіи соціалистическихъ произведеній, на каѳедру, но стоящая у нея стража арестуетъ всѣхъ 'почитателей покой- 
украшенвую йнатибнами, вдругъ всходитъ молодой рабочій и наго. Насколько нелѣпы были увѣренія Бобрикова, чтонародъ „до- 
громко и внятно по фински предлагаетъ резолюцію, которую съ воленъ® его политикой, что 7 / 8 финской націи принадлежитъ къ- 
восторгомъ" принимаетъ десяти- тысячнбе собраніе. Во время „довольнымъ® („Новое Время®), доказываетъ, кромѣ упомянутой» 
чтенія постоянно раздаются изъ усіъ тысячъ присутствующихъ резолюціи рабочихъ, еще и то обстоятельство, что въ числѣ^ 
одобрительные возгласы и гремятъ апплодйсмеіргы. Такого энту- арестованныхъ за сочувствіе Шауману лицъ много крестьянъ а 
зіазма не вызвала ни одна рѣчь, хотя бьіло произнесено не мало рабочихъ. Вотъ и славное довольство! Йѣтъ, вся Финляндія 
превосходныхъ рѣчей, пока ораторъ мужественно чйталъ резо- отъ всей души ненавидѣла Бобрикова, хотя никто ве ожидалъ^ 
люцш, текстъ ея, напечатанный на обоихъ языкахъ, во многихъ" такого исхода, 
тысячахъ экземпляровъ искусно разбрасывался среди слушателей. 

Намъ приходится пожалѣть лишь о томъ, что 'въ этой пре- 
восходной резолюціи нѣтъ указанія на связь „между борьбой 
финляндскаго и русскаго пролетаріата сѣ нашимъ обшимъ за; 
клятымъ врагомъ — россійскимъ Самодержавіемъ. Но не слѣ- 


ВОПРОСЫ ТРУДА. 

Кое-что объ условіяхъ жизни иваново-вознёсекснихъ рабочихъ. 

. - Въ № 19 нашей газеты (апрѣль 1902 г.) въ корреспонденціи 

дуетъ забывать, что это первый шагъ нашихъ финскихъ, това- 1 изъ Иваново-Вознесенска былъ описанъ слѣдующій случай про- 
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рищей по новому пути; за нимъ, несомнѣнно, послѣдуютъ многіе исшедшій на фабрикѣ наел. Полушиныхъ: 


еще болѣе опредѣленные и общіе прбтесты. 


Одна работница очень- сильно захворала; она не одинъ- 


тт , ■ , и • • * > ' - — ; ѴИ» ііѴ О- 

Что же дѣлала полиція ео время чтенія и распространенія разъ заявляла ,о своей болѣзни, и просила отпуска пощэа- 
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протеста? Она... бездѣйствовала!) 


виться здоровьемъ, но получала отказъ. Когда однажды, уже- 


На. рабочемъ праздникѣ было много яввыхъ и тайныхъ дер- совсѣмъ больнай, она обратилась съ тою же просьбой, ей при- 
жимордъ, но они оказалась, разумѣется, совершенно безсильными грозили разсчетомъ. На слова, что нечѣмъ кормиться былъ 
передъ такимъ единодушіемъ рабочихъ массъ. Въ_этомъ-безси- короткій ИтВѣтъ: ’ 

ліи откровенно и сознался, по словамъ „Ргіа 0г<1“, одинъ изъ 
главныхъ запцавилъ нынешней разбойничьей^гельсингфорской 



Недавно Финляндія снова обратила- на себя вниманіе всего 
"цивилизованнаго міра: 16 іюня (вой. ст.) палъ, отъ руки еамоот- 

__ __ въ с амомъ зданіи сената 

сберъ-валачъ Фйнлявд 

сообщенія — „оффиціальныя® и" „неофиціальныя® („Новое 
Время®} 1 „Моек. Вѣд.® и_ п р.) — - о послѣднихъ минутахъ* сатрапа, 

ЧЙб Іѣмъ *ве ‘менѣе мы* желаемъ отчасти „дополнить®, а 
отчасти „исправить® ихъ на основаніи самыхъ точныхъ и до- 
стовѣрныхъ источниковъ. Немного раньше 5 іі&ня (н. ст.) въ 


Чортъ бы тебя ободралъ» дохни. 

Шатаясь, пошла она съ фабрики, но, задыхаясь, сѣла на. 


доложили та- 


полиціи — ^і^мисадд^ГАндросовъ. Одинъ городовой спросилъ у лавку, а минутъ черезъ пять умерла; объ этомъ 

него; ,ре *а^ертоватЬ ли оратора. „Мы слишкомъ малочисленны®, беиыгіику. Тотъ, испугавшись, тотчасъ же оповѣстилъ** всю- 
былъ отвѣтъ нйчайздщеа. --^Не „вызвать ли намъ, въ такомъ заводскую администрацію, и вотъ собравшаяся стая, съ цѣлью- 

явятся сюда, эта толпа выгородить себя изъ этой исторіи, придумала гнусную вещь г 


Фиі 

'-'яебЗШтйб незнакомо читателямъ нашихъ легальныхъ газетъ, 
да и иностранная печать,- за исключеніемъ скандинавской, врядъ 
ли удѣлила ему заслуженное вниманіе. Мы имѣемъ въ виду 
внушительный протестъ многихъ тысячъ финляндскихъ рабочихъ 
— ихъ резолюцію, единогласно принятую вѣ разныхъ мѣстно- 
стяхъ Финляндіи на іюнскихъ соціалистическихъ демонстраціяхъ. 
Ъ іюня 1904 г., безспорно, навсегда останется достопамятнымъ 
днемъ въ исторіи, не только финляндскаго рабочаго движенія, 
но в всей освободительной борьбы съ россійскимъ самодержа- 


случаѣ, казаковъ 

« ® 7 — »*•»..* ѵ#д ѴЛІ* ДѴѴіиі 

убьетъ насд^**ТЯ1ше же брзсиліе шерей^народньімъ энтузіаз 
^омтг*!!»! сказал и-^іаощ^ь«иа5^февралЯртІ|^і^в. , *ч5Т.) -—"въ столѣтнюю 
'годовщину по дня рожденія- наш о нак ф атпоэта РунебергаГ 
Тогда сама полиція^д^дил^ нѣскоЯ ^н^ и вныхЪ"Че ло§ѣкъ^о б ; 

, айгЪродовѵ.,кот огььй^д а 1 -недѣлю_ло 
тахъ опубликовалъ запрещШіё*ъсЯШ 
кромѣ празднованія... царскихъ -дней. Ш,* Дѣйствительно^ 5 фев- 

?. • »_>»* „ * ** г 


^.ика, во' всъхъ газе- 

*ШДЙ®^ествоіГанІіС 
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іет*г^о^-чфраля«жикакэн^олиЦія^ъ" ад мірѣ*-не' а м'ог. г іа бы воспрепятствовать 
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всѣмъ финляндцамъ праздновать^ свой наіцональный праздникъ. 

Своимъ могучимъ протестомъ въ Гельсингфорсѣ и въ другихъ 
мѣстахъ финскіе рабочіе 5 іюня разъ навсегда опровергли часто 
возводимыя на нихъ буржуазіей обвиненія въ „непатріотичности® 
организованныхъ рабочихъ. Подобные „упреки особенно часто 
раздавались въ началѣ разгрома Финляндіи, д иногда рабочіе 
союзы л газеты, дѣйствительно, подавали нѣкоѴорый поводъ. 

Когда демонстранты разошлись чинно по домамъ, полиція 
бросилась ловить храбраго оратора, арестовала одного субъекта, 



написала отпускъ для лѣченья, положила его въ карманъ по- 
койницы и отправила ее въ больницу.® 

■*»- Этотъ „фактъ, разсказанный самѣ’по себѣ, производитъ впе- 
чатлѣніе возмутительнаго преступл енія, исключительной^7*лу^" 

Его' значеніе можетъ бытГ ІіоТіято толью 
разсмотримъ въ общемъ и цѣломъ обстановку жизни иваново- 
возвесенскихъ рабочихъ. 

Пользуясь оффиціальными данными „Отчета за 1902 г. о чи- 
слѣ фабрикъ въ Иваново-Вознесенскѣ съ указаніемъ количества 
работающихъ на нихъ и числѣ ‘ заболѣваній по родамъ бо- 
лѣзни® 1 ), мы возстановимъ хотя отчасти картину ихъ жизни,. 
— и читатель пойметъ, что палачи — слуги господъ Полуши- 
ныхъ, замучивши несчастную дѣвушку работницу, не совер- 
шили преступленія противъ закона, царящаго на фабрикѣ. 

х ) Помѣшенъ въ „Сѣверномъ Краѣ®, № 126 отъ 15 мая 1904 г 



централизмъ — дъ липѣ Лассальянскаго всеобщаго нѣмецкаго 
рабочаго союза, й, наоборотъ, автономизмъ — въ лицѣ Эйзе- 
нахцевъ. При всей признанной принципіальной расплывчатости 
тактики Эйзенахцевъ, она вызвала значительно большее актив- 
ное^ участіе пролетарскихъ элементовъ въ духовной жизни пар- 
тіи, большущ иниціативность .самихъ рабочихъ — доказатель- 
ствомъ можетъ служить, между прочимъ, быстрый ростъ провин- 
ціальной прессы у этой фракціи — вообще гораздо больше 
развила здоровое стремленіе къ росту вширь, чѣмъ это удава- 
лось сдѣлать Лассальянцамъ, которые, весмотря ва всѣ свои 
опыты съ „ диктаторами приходили неизбѣжно къ все болѣе 
плачевнымъ результатамъ. 

Вообше нетрудно показать, что при условіяхъ, когда рево- 
люціонная часть рабочей массы еще не сплочена, само движе- 
ніе "еще шатко, словомъ, — при условіяхъ, подобныхъ современ- 
нымъ русскимъ, какъ разъ строгій, деспотическій централизмъ 
и является специфической организаціонной тенденціей, харак- 
терной для интеллигентскаго оппортунизма. Точно такъ же, 
какъ въ позднѣйшей стадіи — при наличности парламентской 
среды и передъ лицомъ сильной, "крѣпко сплоченной рабочей 
партіи — соотвѣтственная тенденція интеллигентскаго оппор- 
тунизма выражается, наоборотъ, въ децентрализаціи. 

Именно* съ точки зрѣнія Ленинской боязни пагубнаго влі- 
янія интеллигенціи на пролетарское движеніе, его собственные 
организаціонные взгляды крайне опасны для русской сопіаль- 
демократіи. 

На самомъ дѣлѣ, ничто такъ легко и вѣрно не порабощаетъ 
еше юнаго рабочаго движенія властолюбивой интеллигенцій, 
какъ сковываніе его павцыремъ* бюрократическаго центра- 
лизма 1 ), принижающаго борюшійся* пролетаріатъ до роли послуш- 
наго орудія въ рукахъ „комитета®. 

Й, наоборотъ, ничто такъ не застраховываетъ рабочаго дви- 
женія отъ всякихъ оппортунистическихъ злоупотребленій со 
стороны честолюбивой интеллигенціи, какъ революціонная са- 
модѣятельность пролетаріата, какъ повышеніе въ немъ чувства 
политической отвѣтственности. 

И, въ самотъ дѣлѣ, призракъ, который сегодня лишь гре- 
зится Ленину, завтра легко можетъ стать реальной дѣйстви- 
тельностью. 

Не будемъ забывать, что революція, канунъ которой мы пе- 
реживаемъ въ Россіи, — не пролетарская, а буржуазная рево- 
люція, которая сильно измѣнитъ всю обстановку соціальдемо- 
кратической борьбы. Тогда и русская интеллигенція очень бы- 
стро пропитается ясно выраженнымъ буржуазно-классовымъ 
содержаніемъ. Если сегодня соціальдемократія является един- 
ственной руководительницей русской рабочей массы, то на дру- 
гой день послѣ революціи буржуазія, и прежде всего ея интел 
лигепція, естественно будетъ стремиться превратить массу въ 
пьедесталъ ‘своего парламентскаго владычеств. 

1 ) Прим. ред. Кейс 2еіі. Въ Англіи именно фабіанцы, осо- 
бенно Веббы , являются самыми рьяными сторонниками бюро- 
кратической централизаціи "и противниками демократическихъ 
формъ организаціи. 


Чѣмъ менѣе въ переживаемый періодъ, борьбы будетъ раз- 
виваться самодѣятельность, свободная иниціатива, политическій 
смыслъ наиболѣе зашевелившагося слоя рабочихъ, чѣмъ болѣе 
ихъ будетъ водить на помочатъ и муштровать соціальдемокра- 
тическій Ц. К., тѣмъ' легче будетъ игра буржуазныхъ демаго- 
говъ въ обновленной Россіи, тѣмъ вѣрнѣе жатва сегодняшнихъ 
трудовъ соціальдемократіи попадетъ завтра въ амбары буржуа- 
зіи. И, прежде всего, "въ корнѣ ошибочна сама основная мысль 
ультрацентрализма — преградить оппортунизму доступъ въ ра- 
бочее движеніе при помощи организаціоннаго устава. 

Подъ непосредственнымъ впечатлѣніемъ послѣднихъ событій 
во французской, итальянской и германской соціальдемократіи, и 
русскіе соціальдемократы, очевидно, стали склонны смотрѣть 
на оппортунизмъ вообще, какъ на примѣсь, чуждую самому 
пролетарскому движенію и приносимую въ рабочее движеніе 
лишь извнѣ буржуазно-демократический элементами. Если бы 
это было и такъ- уставныя организаціонныя рамки сами по себѣ 
были бы совершенно безсильны противъ вторженія элементовъ 
оппортунизма. Разъ массовой притокъ не-пролетарскихъ эле- 
ментовъ въ соціальдемократію является слѣдствіемъ такихъ глу- 
бокихъ соціальныхъ причинъ, какъ быстрое экономическое кру- 
шеніе мелкой буржуазіи и еще болѣе быстрое политическое 
крушеніе буржуазнаго либерализма, отмираніе буржуазной Де 
мократіи, то — наивная иллюзія воображать,, будто той или 
иной формулировкой партійнаго устава можно создать плотину 
противъ бурнаго напора эхрй волны. Параграфами можно под- 
чинять себѣ жпзнь лишь небольшихъ сектъ и частныхъ об- 
ществъ, историческія же теченія всегда умѣли пробиваться 
сквозь самые хитрые параграфы. Кромѣ того, весьма ошибочна 
и самая мысль, будто въ интересахъ рабочаго класса прегра- 
ждать массовый притокъ элементовъ, выдѣляемыхъ прогрес- 
сивно -разлагающимся буржуазнымъ обществомъ. Положеніе, 
что соціальдемократія, классовая представительница пролетаріата, 
является вмѣстѣ съ тѣмъ представительницей всей совокупности 
прогрессивныхъ интересовъ общества и интересовъ всѣхъ стра- 
даюшйхъ и угнетенныхъ буржуазнымъ общественнымъ строемъ 
— не должно понимать лишь въ такомъ смыслѣ, что всѣ эти 
интерёсы идейно обнимаются программой соціальдемократіи. Это 
положеніе 'воплощается въ дѣйствительность въ. формѣ историче- 
скаго развитія, въ силу котораго соціальдемократія, какъ полити- 
ческая партія, становится все болѣе и болѣе прибѣжищемъ 
самыхъ разнообразныхъ недовольныхъ элементовъ и вмѣстѣ съ 
тѣмъ — дѣйствительной партіей всего народа противъ ничтож- 
наго меньшинства господствУюійей буржуазіи. Нужно только, 
чтобы соціальдемократія умѣла всѣ непосредственныя печали и 
надежды этой пестрой, бѣгущей за нею толпы неизмѣнно под- 
чинять конечнымъ цѣлямъ рабочаго класса, духъ не-пролетар- 
ской оппозиціи ввести въ рамки революціоннаго пролетарскаго 
дѣйствія, словомъ, чтобы она умѣла ассимилировать притекаю- 
щіе къ ней элементы, переварить ихъ. Послѣднее же возможно 
только тамъ, гдѣ, какъ до нынѣ въ Германіи, тонъ въ соці- 
альдемократіи уже задаетъ сильное, политически воспитанное 
пролетарское ядро, достаточно сознательное для того, чтобы 
взять на революціонный буксиръ притекающіе къ партіи де- 
классированные и „мелкобуржуазные элементы. Въ этомъ слу- 1 


чаѣ й болѣе строгое проведеніе" централистическаго принципа 
въ организаціонномъ уставѣ и болѣе суровая формулировка, 
партійной дисцинлины въ его параграфахъ весьма цѣлесооб- 
разны въ качествѣ плотины противъ оппортунистическихъ те- 
ченій. При этихъ условіяхъ организаціонный уставъ несо- 
мнѣнно можетъ служить орудіемъ въ борьбѣ съ оппортунизмомъ г 
какъ онъ и послужилъ на самомъ дѣлѣ французской революці- 
онной соціальдемократіи орудіемъ противъ натиска жоресистскойв 
мѣшанины; *въ этомъ же смыслѣ сталъ теперь необходимъ пере- 
смотръ нѣмецкаго партійнаго устава въ этомъ направленіи. Но іг 
въ этомъ случаѣ партійный уставъ долженъ быть не какимъ, 
то самодовлѣющимъ оружіемъ для борьбы съ оппортунизмомъ, а. 
лишь послѣднимъ принудительнымъ средствомъ для приведен]'® 
въ исполненіе руководящей воли фактически имѣющагося на 
лицо революціоннаго пролетарскаго большинства партіи. Если 
такого большинства еше нѣтъ, никакіе, самые суровые бумаж- 
ные параграфы не* замѣнятъ его. 

Однако, этотъ наплывъ буржуазныхъ элементовъ, какъ ска- 
зано, далеко не является единственнымъ источникомъ оппор- 
тунистическихъ теченій въ соціальдемократіи. Напротивъ то- 
го, другой источникъ заключается въ сущности самой соціалъ- 
демократической борьбы, въ ея внутреннихъ противорѣчіяхъ» 
Всемірно-историческое движеніе пролетаріата къ побѣдѣ есть 
процессъ, особенность котораго заключается въ- томъ, что здѣсь- 
впервые въ исторіи народныя массы сами и вопреки всѣмъ- 
господствующимъ классамъ выполняютъ свою волю, но осуще- 
ствленіе этой воли должны перенести по ту сторону современ- 
наго общества, за его предѣлы. Но съ другой стороны, выра- 
ботать въ себѣ эту волю массы могутъ лишь въ повседневно» 
борьбѣ съ существующимъ порядкомъ, т. е. только въ его рам- 
кахъ. Широкая народная масса съ одной стороны, и цѣль,, 
выходящая за предѣлы всего существующаго порядка, съ дру- 
гой, повседневная борьба и революціонный переворотъ, — та- 
ково діалектическое противорѣчіе соціальдемократическаго дви- 
женія; и отсюда вытекаетъ для него необходимость на протя- 
женіи всего своего развитія пробиваться впередъ межъ двухъ, 
подводныхъ камней : между утратой массового характера и отка- 
зомъ отъ конечной цѣли, между возврашеніемъ къ состоянію- 
секты и превращеніемъ въ буржуазное реформистское движеніе. 

Поэтому совершенно неисторической иллюзіей является мысль* 
будто разъ на всегда можетъ быть обезпечено революціонное- 
направленіе соціальдемократической тактики, что разъ на всегда, 
рабочее движеніе можетъ быть застраховано отт) оппортуни- 
стическихъ шатаній. Правда, ученіе Маркса даетъ непреобо- 
римое оружіе противъ всѣхъ основныхъ типовъ оппортунисти- 
ческой, мысли. Но такъ какъ соціальдемократическое движевіе- 
есть массовое движеніе, и угрожающіе ему подобные камни по- 
рождаются не людскими измышленіями, а общественными усло- 
віями, то нельзя, заранѣе предотвратить возможность оппорту- 
нистическихъ шатаній; лишь само движеніе можетъ преодолѣть 
ихъ — конечно, съ помощью оружія, даваемаго марксизмомъ — 
послѣ того, какъ они приняли на практикѣ осязательную форму. 
Разсматриваемый подъ этимъ угломъ зрѣнія, оппортунизмъ пред- 
ставляется продуктомъ > и самого рабочаго движенія, неизбѣж- 
нымъ моментомъ его историческаго развитія. Именно въ Рос- 
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Зтотъ законъ гласятъ „смерть пролетаріямъ!* — • и табель- варенія, дыхательныхъ органовъ и разстройствамъ общаго пи 
щикъ, и вся заводская администрація* были его исполнителями, танія. По признанію отчета „эти болѣзни имѣютъ общія при 


Посмотрите отчетъ. По его оффиціальнымъ даннымъ, на I чины въ обстановкѣ, при которой производятся работы*. 


'ЗУ. 316 рабочих ь Иваново-Вознесенска въ 1902 г. пришлось 103.662 
■случая болѣзни. 

Слѣдовательно, на одного рабочаго 3,3 разъ въ годъ, слѣдо- 


Болѣзней первыхъ двухъ родовъ было 34.116 случаевъ, бо- 
лѣе тяжелаго третьяго рода — "2.489. 

Это значитъ, что ни у одного рабочаго г. Иваново-Возне- 




кательно, каждый рабочій этого города болѣлъ черезъ каждые I сенска не функціонируетъ правильно организмъ. 


три мѣсяца. Каждые три мѣсяца фабрика настолько расшаты- 


тросовъ. А между тѣмъ, до сихъ поръ матросы для поволжскаго 
судоходства набираются почти исключительно изъ крестьянъ, 
живущихъ вдоль по теченію рѣки. Наемъ обыкновенно произ- 
водится въ Астрахани, гдѣ ко времени открытія навигаціи скоп- 
ляется около 1500 барокъ и свыше 500 пароходовъ. Такъ какъ 
у крестьянъ обыкновенно нѣтъ денегъ, чтобы во время посаѣть 
въ Астрахань, то судовладѣльцы обыкновенно нанимаютъ людей 


Тяжелый воздухъ, — отсутствіе вентиляціи, — слѣдовательно I совершенно неопытныхъ, съ тѣмъ, чтобы замѣстить ихъ затѣмъ 


вала его организмъ, чго ойъ долженъ былъ прибѣгать къ по- 1 — для рабочихъ — недостатокъ кнслобода, необходимаго дЛя I въ Царицынѣ другими, болѣе опытными. Съ этой цѣлью въ 

4ІЛТ1ТМ ППП ПО К * V -* , 4г • ' I V * ** * 


тощи врача 

Отчетъ дѣлаетъ скромную оговорку, чго „продолжительныя, 
тяжелыя заболѣванія, требующія коечнаго лѣченія, не вошли 
-въ нашу таблицу*. 


питанія, а для фабриканта — экономія въ деньгахъ, нужныхъ I рабочихъ книжкахъ, выдаваемыхъ нанимаемымъ, имѣется при- 


для предохранительныхъ приспособленій. 

Остановимся на минуту на цыфрахъ, касающихся фабрики 


мѣчаніе, на которое рабочіе обыкновенно не обращаютъ внима- 
нія и которое гласитъ, что договоръ входитъ въ силу лишь 


А лвгкія заболѣванія, хрипота въ горлѣ, насморкъ, общее I дѣвушкой-рабогницей. 


наел. Полушйныхъ, гдѣ произошелъ описанный выше случай съ I послѣ того, какъ книжка оплачена гербовымъ сборомъ. Но иг 


положеніе окончательно нанятыхъ весьма незавидно: работа 


недомоганіе, зубная, головная боли — всѣ тѣ случаи, въ кото- 1 На х этой фабрикѣ въ 1902 г. работало 1.710 чел. Общее чи- 1 очень тяжелая и работать приходится во всякое время дня я 
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рыхъ авторы отчета зовутъ къ сеоѣ доктора — можетъ быть, ело заболѣваній было 5.416, т. е. 3,2 случая на человѣка. -ц I ночи, нерѣдко подрядъ цѣлыя сутки, иногда и больше. Зара- 

ГЖ ЛѴ ПІТППГ ПЛТТТ ТТІЖ Пгт плттг тп К ГТ.ТІ.ГТ ■.«..АЛ—» __ I Т» '* і> ТУ ■ - • А ^ ~ Г 


эти случаи вошли въ вашу таблицу, можетъ быть, ойй, увели- Какъ в'щщтъ читатель, эта цыфра ниже общей для Иваново- ботная плата очень низка — 10 рублей и меньше въ мѣсяцъ. 
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яивая число заболѣваній, дѣлаютъ картину слишкомъ мрачной ? I Вознесенска (3,8 случая на человѣка). 


Часто случается, что пароходы и барки по недѣлямъ стоятъ, и 


I* * л » • — / ■ иирѵілѵдш ц. чииип и ^ пдд иипоі о оім/и о, хѣ. 

Ито хоть поверхностно, хоть по слухамъ, по двумъ-тремъ Но, благодаря жестокому обращенью съ заболѣвшими рабо- тогда матросы вовсе не получаютъ жалованья. Понятно, что 


разсказамъ знакомъ съ фабричною жизнью, знаГ^ъ, въ какихъ чими, которыхъ часто просто не пускаютъ съ фабрики, не всѣ^ матросы бѣгутъ, какъ только имъ удается найти лучшій зара- 

і'ІТТПіа ЯѴТ. ЛГ\ПО!ПЙЛТРІГ пчпттгй * плилтттп ппптѵп I * ’ ы * > ѵ ^ ^ > * Г 


■случаяхъ обращается рабочій къ' помощи врача! 


. 4 шшадаютъ къ врачу, и анализируя цыфры пріемнаго покоя фаб 

Не желая терять рабочаго времени, не желая лишній разъ рики наел. Полушйныхъ, мы увидимъ, что ‘наибольшій процентъ 
нарываться на грубость мастера, которою всегда сопровождается случаевъ болѣзни падаетъ на такіе виды страданія, которыя 
'•отпускъ къ врачу — рабочій перемешается, сколько можетъ. обусловлены постоянно-тягостными условіями труда на этой 
Получивъ иногда довольно глубокій порѣзъ — онъ наскоро фабрикѣ. 

обматываетъ его тряпкой — лишь бы не текла кровь! — и про- Вь самомъ дѣлѣ — въ то время; какъ на сто больныхъ ра- 1 ныхъ врачей. Что касается первыхъ, ’то"Ѵолькоменьшинетво 
должаетъ работу. Рана васаривается, начинаетъ Рйить ' — и бочихъ’ Иваново-Вознесенска приходится 2,4 случая болѣзни 
черезъ два-три дня онъ идетъ къ врачу, который часто даже общаго питанія, на фібрикѣ наел. Полушйныхъ приходится 
и не осмотритъ внимательно дастъ сЬинцовой примочки, цин- 3,1 случая. Вь то время, какъ на сто рабочихъ всего города, 

бывшихъ у врача, приходится 17,8 случая болѣзни органовъ 


б ото къ. 

Составъ съѣзда опредѣлилъ и характеръ отношенія къ под- 
нятымъ вопросамъ. “На еъФздѣ присутствовали^ 1) представи- 
тели судоходной промышленности, 2) высшіе служащіе (капи- 
таны, ихъ помощники я" машинисты) и .3) нѣсколько санитар- 


жовой мази — чего-нибудь въ этомъ родѣ. 


_ у . л —г > і — — - - ^ хдга. а шіаш а л, іэ ишни і пи же отстаивало ста п ѵю шашг 

Зарегистрированные отчетомъ заболѣванія, не включая въ пищеваренія - полушинскіѳ рабочіе даютъ 19,5%. Въ то время, опеки: „Матросы бѣгутъ потому, что крестьяне избаловались 
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изъ нихъ начало сознавать, что старыя формы эксплуатаціи от- 
жили свой вѣкъ, что если хочешь имѣть хорошихъ рабочихъ, 
надо хорошо ихъ содержать, хорошо съ ними обращаться и хо- 
рошо имъ платить. Большинство же отстаивало старую форму 


своп числа болѣзней тяжелыхъ (о смертныхъ случаяхъ в ь этомъ какъ простудныя заболѣванія, въ частности, гриппъ, очень малд I Надо завести' рабочія книжки, "чтобы туда вносить всѣ ппо^ 
отчетѣ нѣтъ ни одного слова) представляютъ норму страданій, распространены въ Яваново-Вознесеяскѣ — 7,4 % общей забо-І ступки рабочихъ... Хозяину ' ^ 
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въ которыхъ протекаетъ 
летаріата 


жизнь 


должно быть предоставлено право 


на затонахъ 


і / » * > — — “ * ^ ...» ДѵУЫШІѴг ѵхиІО 1 1 I |И Іі і 

иваново-вознесенскаго про- лѣваемости — фабрика Полушйныхъ даетъ колоссальный про- увольнять рабочихъ за дерзость. . ’ Жилища 

Всѣ заболѣванія указаны по роаамѣ. 2* сг„лб 4 а цыфръ от- (ЭДЗГ'' Р “‘ Н “' В *' № ’ " ДвреВеВСКОе 

мѣчаютъ число 24 родовъ пытки, которой подвергаетъ фабрика Такимъ образомъ, болѣе общія страданія, обусловленныя 

своего раба. ' общимъ изнуреніемъ организма, наиболѣе распространены на фаб- 

Л раздѣлю ихъ на четыре класса, по той зависимости, въ рикѣ Полушйныхъ, 


л У 1 дішѵѵаѵшо ІІШОС 1 Х> ПС •II у ЧШ О* » „ 

Церковь важнѣе для судорабочихъ, чѣмъ баня*. И т. д. и т. д. 
Двойственность замѣчалась также’ и у служащихъ: съ одной 
стороны, сами они занимаютъ, привилегированное положеніе к 


которой находится ихъ происхожденіе отъ условій труда. 


совершенно заражены цеховымъ духомъ, а съ другой шгь 


Между тѣмъ, случаи такихъ болѣзней — какъ ушныя, за- 1 приходится слишкомъ близко видѣть 


Къ первому классу я отношу травмы (пораненія), глазныя разныя, мочеполовыя — болѣзни отдѣльныхъ органовъ — онѣ 
-болѣзни, происходящія отъ пыли, засаривающей глаза, и уишый — илѴ дѣйствительно мало распространены на этой фабрикѣ 
вслѣдствіе безпрерывнаго стука машинъ, — виды страданія, или, скорѣе — просто не регистрируются пріемнымъ покоемъ. * 


жалкое положеніе своихъ 


сослуживцевъ нисшаго ранга и, .можетъ быть, подчасъ и самимъ 
почувствовать свое пролетарское происхожденіе. Поэтому въ 

ППЛ пплилг 1*0 жт -г ѵ 


■причиняемыя машиною рабочему непосредственно. 


» пріемнымъ покоемъ, то время какъ 'одни изъ нихъ, чувствуя себя начальствомъ 

Во всякомъ случаѣ, изъ сопоставленій, сдѣланныхъ выше, требовали, чтобы ихъ оградили драконовскими мѣрами отъ вред- 
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на необходимость .создать 


И т. 


чикъ 


госодъ Полушйныхъ болѣе вредна дл, рабочихъ, чѣмъ во- сносныя 'условід ёущ^вованГя Гри^овать ^Ге^вГл на^ма 
обще на Иваново- Вознесенскихъ фабрикахъ. код. Елннетво возстановлллось у нихъ тогда, когда дѣло шта 

иесенска. /Г -, А П0 ^ ,И Л.. И сл?чай| разсказанный нашимъ корреспондентомъ о сохраненіи собственнаго привилегированнаго положенія. Такъ 

„На ситцевую фабрику Никона Гарелияа С-вей нанялся малъ- тельноіі жестокостиТГнеобходииыіъ^ошѣд^ расторженій договора !> о а иаймф 1 /выл Д8ГХ * ѣся ' Іяаг0 °Р' жа 

ъ въ отдѣленіе крахмальныхъ барабановъ. Учить новичйТовъ новки дѣла эксплуатаціи на этой ѣабпикѣ >ГЪ В поста, | расторженія ДОгов°ра_ о наймѣ и выдачи жалованья за два мѣ- 


А какъ они происходятъ? 'Это до<?гаточно ярко показыва- 
етъ корреспонденція, полученная нами йа дняхъ изъ Иванэво- 
ЗЗозиесенска. 


-обращаться съ машиною лежитъ* йа обязанности завѣдующаго Къ третьему классу болѣзней я оЬтош’у такія, которыя на- 
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іт(* г і г 1 * ж, ѵ.г.ѵш; пѵи/иша па- 

отдѣленіемъ, Сергѣя Жохова, и онъ исполнялъ ее, стращая малъ- 1 ходятъ себѣ почву въ расшатанномъ организмѣ рабочаго. Бо- 

€1 II Ц* а ІІІТПО лЬоіПТ 17 По6лПп>лПііп йттпй л А п л в. л л. п < ••• а » а а I ■_ ^ *• Я- 


чика штрафами и разечетами, ругая непечатными словами. 


лѣзни костно -мышечной системы^, гриппъ — вообще простудныя 


__ - ^ - ч I -- — — ооѵѵіцс иииі/і ѵдпып 

Т У мальчика стала загибаться кромка, и онъ, боясь штрафа , ] болѣзни, болѣзни кровеносной системы, болѣзни ^нервной-тш- 
разсчета, полѣзъ отгибать ее рукою.^ Ему- оторвало напрочь, ] стемы, лихорадки — всѣ эти болѣзни набрасываются на рабо- 


ло первые суставы, два пальфа. А Сергѣй Жоховъ, угрозою 
щрогнать съ фабрики, заставилъ мальчиковъ, работающихъ въ 
его отдѣленіи, показывать, будто ихъ товарищъ нарочно сунулъ 
руку въ барабанъ, изъ-за неохоты работать на фабрикѣ. 

„Когда же рабочіе -изъ другихъ отдѣленій стали стыдить Жо- 
хова, онъ заоралъ на нихъ — “Унѳ*-ваше дѣліг*, -выгналъ вонъ, 
и мальчики показывали нагслѣдствіи такъ, какъ хотѣлъ'Жо’ховъ.* 


* По. даннымъ отчета^на этой фабрикѣ происх'йдитъ въ годъ 

Мі ТввІл , йит'Г*"тг “ 


"ЩИТЪ,; 

о ыШгд вумъ-еа 



тг. т ТГ? Г» 

чадъевв 


ВШ 2426 рабочихъ. 



и* 


че.?л ГО ок'агН^ 


юдованными. 

л’а^фЯб^Жа ' — ЙГдна-изѣ Самыхъ благоустроенныхъ. На 

. Г ТТ І*' _ и А а л 



чаго, когда изнуренный фабричнымъ'трудомъ его организмъ не 
можетъ оказывай имъ . сопротивленія. 

Эги болѣзни составляютъ 27,3% общей за(^рл?ѣ^аейости. 
Болѣзни же, которыя происходятъ отъ яёчиЙтоты, парази- 
тическія заболѣванія, представляютъ интересъ для нйшей ха- 
рактеристики тѣмъ, чтсъ-^крываюгъ намъ 
ной „домашней* ж и зй абочароГ^— 

Магттна. яыт^^я»кй^ 6ифици рованный. сложный и тяжелый 

Р Шу двп 

^приходир^цьінем 

троитъ казармы 


сяца, тогда какъ для нисшихъ служащихъ удовлетворялись 
двумя недѣлями, а о вознагражденіи для этихъ послѣднихъ и 
рѣчи не было. Что касается, наконецъ, врачей, то надо от- 
дать имъ справедливость, что они хотѣли отстоять интересы 
рабочихъ. Не доставало "имъ" только пониманія, что лучшимъ» 

для этого средствомъ является развитіе самодѣятельности са- 
михъ рабочихъ. 

Но„ въ данномъ случаѣ все же было нѣсколько предприни- 
мателей, готовыхъ ввести нѣкоторыя улучшенія, въ особенности, 

ѳели^ это не било ихъ по карману. Но совершенно иначе от- 
дейлисып " “ * ‘ ж “ “ 


^ 4 іылъ одними врачами, указавшими на 

ужасное положеніе крючниковъ, принужденныхъ таскать на себѣ 


^яжести въ 18-20 пудовъ, час/о > над^ьщащ ШС д_ 4 « ш ..^шуи.,и ѵ 


1 ГТОО ІЛПІИѴТ ЛОАІЛ ПоЛ 



т 


Тамъ, какъ аребтануы прогяивіпей камерѣ, располагаются 



'химическомъ заводѣ Лепешкиныхъ на 190 человѣкъ въ 1902 г. рабы капитала. " Дво^ны^з ^ , ^ 

/было 150 травмъ, 41 глазная болѣзнь и 18 ушныхъ. сплошныя нары.. На ни А въ повалку спятъ-рабо^пе. Там^они 

Высчитайте, читатель, сколько на этомъ заводѣ было раз- хранятъ свои пожитки, е^атъ-юн^зп^щулки. Наволоки съ мат- 
„дроблено пальцевъ, сколько человѣкъ къ концу года остались .расовъ моются два-три раза втГ годъ. 

-невредимыми ! д ва процента всѣхъ болѣзней пр.иходятся на паразитическія 

Невредимыми ! Я до сихъ поръ бралъ числа вѣдь только заболѣванія ; изъ 13 рабочихъ одинъ не въ силахъ терпѣть отъ 
-тѣхъ ранъ, которыя стальной хищникъ — машина непосредст- паразитовъ — и -обращается къ врачу. 

-венно евоими шестернями и зубцами ^наноситъ рабочему. Отчетъ дѣлаетъ упрекъ рабочимъ: „Именно съ этими йабо- 

Перехожу ко второму классу — болѣзней органовъ пище? лѣваніями, наряду съ заболѣваніями мочепоЛовыхъ органовъ .и 

— сифилитическими, упорнѣе всего рабочіе стараются избѣжать 

*} Общее число глазныхъ болѣзней — 8789 ; ушныхъ — 2476; врачебнаго "осмотра*, 
половина (4879 и 1208) приходится на чернорабочихъ. Почему бы это такъ? Авторъ отчета не задалъ себѣ’ этого 

вопроса — а вѣдь объясненіе этого явленія само напрашивается, 
•сіи, гдѣ соціальдемократія еще молода; а, политическія" условія | Рабочему стыдно итти къ врачу съ такою болѣзнью, ибо ‘онъ, 


фестьянъ, 


ігухаугццхъ>гта^б^й-6^д^ревнъ и потому всегда готовыхъ на 

любую каторгу, на ихъ вѣкъ хватитъ. Внесенныя на съѣздѣ 
предложенія о необходимости -лгетойптво 


ио 


і рабочаго движенія такъ ненормальны/оппортунизмъ пока дол- считая такую болѣзнь слѣдствіемъ^ своей личной неряшливости, 
женъ возникать въ значительной мѣрѣ изъ этого источника, стыдится въ ней признаться. 

•изъ неизбѣжнаго развитія тактики ощупью и Ьутемъ экспери- Смѣшно, конечно, и задумываться даже надъ вопросомъ: ви- 
диентовъ, изъ необходимости вести текущую борьбу въ такихъ новатъ ли рабочій въ своихъ болѣзняхъ,^ начиная отъ смертѳль- 
-своеобразныхъ, безпримѣрныхъ условіяхъ и въ то же время въ, ныхъ и' кончая паразитическими заболѣваніями ? 

•согласіи съ основными принципами соціализма. ^ Я только хочу “обратить вниманіе - “читателя на одно обсто- 

Если жб это такъ, то' тѣмъ болѣе удивительной кажется ятельство. 

•мысль — въ самомъ началѣ рабочаго движенія устранить воз- Очень 'можетъ 'быть, _ чго врачи, составлявшіе отчетъ, очень 
сложность возникновенія оппортунистическихъ теченій той или хорошіе, всѣ на подборъ добросовѣстные люди. Но они совер- 
яной формулировкой организаціоннаго устава. Попытки пора- шенно не понимаютъ общественнаго характера региструемыхъ 
ізить оппортунизмъ такими бумажными средствами на Самомъ ими явленій болѣзней фабричныхъ ""рабочихъ, 
лѣлѣ могутъ нанести глубокій уДаръ не ему^ а лишь самой со-' Изслѣдуя (если, дѣйствительно, они добросовѣстно это дѣ- 
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щіальдемократіи; прекращая въ ней біеніе здоровой жизни, они лаютъ)’ каждаго приходящаго къ нимъ больного рабочаго — 
•ослабляютъ ея стойкость въ борьбѣ не только противъ оппор- они отмѣчаютъ: гриппъ, травма, болѣзни дыхательныхъ орга- 
тунистичеекихъ теченій, но и ~- что в’ёдь также Должно бы новъ. Затѣмъ, всѣ эти 4 цыфры объединяются въ сумму, и по- 
зшѣть нѣкоторое значеніе — противъ существующаго обще- думается ^столбецъ съ соотвѣтствующей надписью : травма — 1 
•ственнаго строя/ Средство обращается противъ цѣли: ^ 9858’ случ., гриасгъ ~ 7607 случ ѵ и т. д. . . . 

Въ этомъ боязливомъ стремленіи части русскихъ ебціальде- Они умолчали даже 15 смертности среди рабочихъ. Въ боль-' 
зиократовъ опекой, всевѣдущаго и вездѣсущаго Ц. К. првдохра?- яичномъ отчетѣ!* 

нить отъ ложныхъ шаговъ столь многообѣщающее и жйзнера-' * А каковаГ этй смертность, показываютъ “цыфры петербург- 
лостно развивающееся русское рабочее движеніе, намъ слышится ской статистики : въ Адмиралтейскомъ “участкѣ, гдѣ живутъ 
варочемъ, отголосокъ** того самагб субъективизма, который уже, богатые люди — купцы, круаные чиновники, хозяева фабрикъ,' 
яе одну шутку сыгралъ съ русской соціалистической" мыслью., — акціонеры — на І ООО жителей умираетъ ежегодно 11 чел^- 
.Поистинѣ забавны прыжки, которѣіе бываетъ подчасъ угодно вѣкъ, а въ Выборгскомъ третьемъ, гдѣ “живутъ рабочіе на 1000 
шродѣльТйать пбчТенжШу человѣческому субъект"/* исторіи “въ жителей 'ежегодно умираютъ 59. 

-его собственномъ историческомъ йроііесЪѢГ 4 Раздавленное и . ^То^ёсть, рабочихъ въ ’б 1 ^ разъ умираетъ больше на тысячу, 4 
■стертое въ порошокъ русскимъ абсолютизмомъ „я* беретъ ре- чѣмъ зажиточныхъ людей." 

ваншъ ^тѣмъ, ч'І'о бъ своей революціонной -мысли сажаетъ са- Когда врачъ сидитъ въ своемъ пріемномъ покоѣ — и до 
дгаго себя на трокъ и объявляетъ себя всемогущимъ — въ об- него доносится гулъ фабричныхъ машинъ, а тутъ — около 


стрпйттгва~“барэ ковъ съ* кухнями та -нѣкоторыя - 
Другія, 'не т^ыли. приняты. А о необходимости здѣсь инспекція, 
страхованія больныхъ и неспособныхъ къ труду, о регулирова- 
ніи рабочаго времени никто не заикнулся. Не заикнулись я о 
многомъ другомъ, о чемъ сможетъ сказать* свое вѣское слово 
только общероссійская организація судовыхъ рабочихъ. Конечно, 
не въ. современной Россіи возможна, ‘такая организація. 


ХРОНИКА РАБОЧАГО ДВИЖЕНІЯ 


И 


ПИСЬМА СЪ ФАБРИКЪ И ЗАВОДОВЪ 


а разѣ заговорщическаго комитета именемъ несуществующей „На- него, въ легкихъ у рабочихъ раздаются храпы — онъ, подчасъ< 

родной Воли*. Но '„объектъ* О І»ТІ ТТТ -ГТ Т.« г-гттт ГР I ИЛ Аат, апплгт а — * 


оказывается сильнѣе, и кнутъ не замѣчаетъ связи этихъ звуковъ, 
скоро празднуЙ'К 'побѣду, йбо онъ< представляетъ Лбою „зѣкон- А между ними самая близкая, самая очевидная связь. * 

ное* выраженіе данной стадіи историческаго процесса. Шко- Металлическое гудѣнье колесъ, свйстъ ремней, хряскъ дро‘* 

яецъ, на сцену появляется, еще болѣе законное дитя истори- бящихся человѣческихъ* костей — сливаются съ, послѣднимъ 


Баку,. 20 мая закончилась стачка, на табачной фабрикѣ Мир- 
забекднцъ, продолжавшаяся фактически съ 1-го, юридически же, 
йъ 3-го когда рабочими были .предъявлены требованія, — д 
явившаяся, какъ и стачки на нѣсколькихъ другихъ заводахъ и 
прбмыслахъ въ Балаханахъ. отголоскомъ, неудавшдгося плана 
всеобщей забастовки. Всякія неудачи всегда вы^ьіваютъ наре- 
канія, — особенно, со стороны лицъ, неповинныхъ въ нихъ 
только потому, что они ничего не дѣлаютъ! Такъ было и въ 
данномъ случаѣ. Нашлись, даже'прозорливые не; по разуму люди, 
которые во всеобщёй забастовкѣ съ экономическими требованіями, 
пріурочённой непосредственно къ 1. мая, увидѣли, какую-то г осо- 
бую тактику „меньшинства*. Въ то время какъ обычное еу- 
ждёніё о „меньшинствѣ* совершается по формул^ Кузьмы Прут- 
кова: „меньшинство* — слѣдовательно, „оппортунизмъ*, слѣдова- 
тельно, „экономизмъ*, въ. данномъ случаѣ* умозаключали отъ 
„экономизма* и, приходили къ „меньшинству*. 

Но, какъ бы мало вниманія ни заслуживали подобныя сужде- 
нія, о* майскимъ дняхъ, *а, въ связи ,съ нами, о тактикѣ мѣстнаго 
комитета того времени, приходится говорить хотя бы уже-* по- 
тому, что тамъ, въ этой тактикѣ, кроются нити дальнѣйшихъ 
событій. Приближалось 1 мая, и передъ комитетомъ вставалъ 
вопросъ о формѣ празднованія его. Комитету было извѣстно, 
что минимумъ празднованія, принятый для всего Кавказа, — * 
однодневная забастовка 4 . Тамъ, гдѣ позволило бы настроеніе 
массъ, могла быть устроена демонстрація. Третьимъ проектомъ, — 
по крайней мѣрѣ, такъ былъ понятъ членъ Союзнаго Комитета, 
— ; являлась всеобщая забастбвка, приблизительно въ серединѣ 
мая — началѣ іюня. Какъ выяснилось потомъ, изъ заявленій 
мѣстнаго представителя Союзнаго Ком., всеобщая забастовка въ 
рѣчи члена Союз. Ком. должна была фигурировать не въ каче- 
ствѣ третьяго проекта, а совершенно независимо, отъ праздно- 
ванія ,1. мая. Такъ или иначе,, передъ мѣстнымъ комитетомъ 
стоялъ допросъ: какъ отпраздновать 1 мая, только ли одноднев- 
ной забастовкой, демонстраціей ли —или,, какъ ставилъ вопросъ 


о роцесса “русское рабочее движеніе; впервые въ # рус- вздохомъ умирающей на порогѣ фабрики работницы — и мы комитетъ, — той же однодневной забастовкой, усиленной вслѣдъ 
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■ской исторіи, оно съ величайшимъ успѣховъ кладетъ начало слышимъ живой, сочньги 'голосъ вампира — капитала, высасы- 
созданііо дѣйствительной народнЬй воли. Но І'утъ „я" русскаго вающаго жизнь своихъ рабовъ, 
революціонера поспѣшно становится на голову -и йюва объяв- На^ человѣческихъ костяхъ, изъ человѣческаго мяса и крови,» 
ляетъ себя всемогущимъ вершителемъ исторіи, — на этоігъ строятъ капиталисты свои Дворцы, а плечи пока 'еще живыхъ; 
разъ въ собственной персонѣ ёго величествѣ центральнаго «ко- работниковъ поддерживаютъ ихъ стѣны, 
митета соціа.. ьдемократическаго рабочаго движенія. При’ эФомъ Когда жъ онѣ рухнутъ? 


ловкій акрооатъ не замѣчаетъ, что единственнымъ субъектомъ, 
къ которому теперь перешла роль вершителя судебъ, является 
массовое „я* рабочаго класса, упорно требующаго себѣ по всей 
линіи права самому дѣлать “ршибки и самому у.чиУься истори- 


Рабочій вопросъ на послѣднемъ съѣздѣ волжскихъ 


судопромышленниковъ. 

Нынче, ни одно Собраніе предпринимателей не Ъбходится безѣ 


■ческой діалектикѣ. И въ концѣ концовъ скажемъ, м^жду собесѣдованія на тему „о судьбахъ рабочихъ 41 . Поэтому, и на 
нами, открыто: ошибки, совершаемыя дѣйствительнымъ револю- названномъ съѣздѣ въ порядкѣ дня значился " особый пунктъ, 
тоннымъ рабочимъ движеніемъ, исторически неизмѣримо плодо- посвященный „нуждамъ судоходныхъ служащихъ*. Впрочемъ’ 
"творнѣе и цѣннѣе непогрѣшимости наилучйіаго „центральнаго господа судопромышленники повиновались скорѣе нуждѣ, чѣмъ 
•комитета*. модѣ. Дѣло въ томъ, что сохранившіяся на Волгѣ старинныя 


Роза Дюксембургъ. 


* 


формы найма ^ эксплуатаціи рабочихъ, совершенно # не гармони- 
руютъ съ современными условіями и вредно отзываются на 
дальнѣйшемъ веденіи промысла. Предпринимателямъ нуженъ 
постоянный контингентъ опытныхъ и знающихъ свое, дѣло йа- 1 


затѣмъ длительной всеобщей забастовкой. Исходя изъ заявле- 
ній рабочихъ, что однодневная майская забастовка, ст^врая за 
послѣдніе годы традиціоннымъ явленіемъ, не является’ въ- гла- 
вахъ самихъ рабочихъ .демонстративнымъ актомъ, приходилось 
о б су Ж датъ вопросъ о демонстраціи или длительной всеобщей за- 
бастовкѣ. На собраніи изъ представителей районныхъ комите- 
товъ, на которомъ присутствовали и представители" Б иби-Эйбат- 
скаго Комитета инчакистовъ 1 ), вопросъ этотъ подвергся всесто- 
роннему обсужденію, и Подробно мотивированное предложеніе 
всеобщей забастовки ‘было принято значительномъ большин- 
ствомъ голосовъ. Изъ 18 человѣкъ, присутствовавшихъ на со- 
браніи, дри голосованіи лишь двое, (предст. Бѣло-гор. районнаго 
комитета) высказалась за демонстрацію, да одинъ (представитель 
городского районнаго ком.) высказалъ свое сомнѣніе въ успѣхѣ 
стачки. Мотивы, приводившіеся въ пользу стачки, сводились 


х ) О вступленіи „инчакистовъ* — старой армянской револю- 
ціонной партіи — въ ряды Р. С,-Д. Р. П. ведутся бъ настоящее’ 
время переговоры. Прим. Ред. 
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къ (бѣдующему: 1) настр оен іе рабочихъ, к^къ оно $ьіло пере-, 
дано ‘на собран Ги, сейчасъ не таково/ "чтобы можно было раз" 
считывать» На внушительную’ демонстрацію ; 2} въ йастоящій Мо- 
ментъ, 'когда правительство занято войной, забастовка даже съ 
чисто- экономическими требованіями является 'въ, тб жё время 'и 
демонстраціей; 8) начиная съ забастовки, мы не откажемся отъ 
демонстрацій, когда, сл^дя : за Настроеніемъ рабочихъ въ Ходѣ 
забастовки^ найдемъ*, чдо моментъ д)ія нея назрѣлъ; 4) на почвѣ 
чисто экономическихъ требованій, соотвѣтствующихъ настроенію 
рабочихъ въ дацный моментъ, мы сможемъ подвинуть къ актив 
ному участій болѣе- широкіе слои рабочаго населенія; 5) эконо- 
мической забастовкой мьі отнимаемъ почву у правительствѣ для 
раёжигАнія въ нйстрящій’ моментъ націоналистической 'вражды 
среди рабочихъ, а въ то же время поставимъ - его въ щекотли 
вое положеніе или, какъ- говорилось потомъ' Сдѣлаемъ правитель- 
ству „очнуіо Ставку съ рабочими; 6) принимая во вниманіе 
Ставшій извѣстнымъ намъ фактъ раздачи солдатамъ къ 1 мая 
по- 120 ббевыіъ патроновъ и вообще Учитывая предстоящее по- 
ѣедекіе правительства въ случаѣ" демонстраціи, можно ожидать, 
что демонстрація’’ Превратится въ кровопусканіе. По мѣрѣ же 
Того,' какъ всеобщая забастовка ^будетъ развертываться, тактика 


додали*. Дѣскодько человѣкъ, которыхъ прельстило было за- 
манчивое предложеніе .прибавки и которые выразили было свое 
согласіе на. предложеніе, поспѣшили отказаться отъ своего на- - 
мѣреуія, когда кто-То изъ раббчихъ замѣтилъ, что они "могутъ 
,не Вернуться съ кладбрща. 

1 Вскорѣ гіоелѣ* пбхоронъі управляющаго случились похорон]ы 


одной изъ работницъ. И ръ/ гр время, цакъ рабочір отказались 
даже отъ пЪвышенія зара(5отноіі платы, толі 


только чурбы не идти 
провожать на цладбище тѣло .ненавистнаго управляющаго, — 
они не задумались бросщгь работу, чтобы отдать послѣдній 
долгъ своему товарищу. На кладбище явцлось чел. 200, осталь- 
ные оставались по" дои амт*, ^на. фабрику явилось не болѣе 60 70 
человѣкъ. Видя такую настойчивость .рабочихъ, новый .управ- 
ляющій рѣшилъ примѣнить старое, но вѣчно юное средство, из- 
вѣстное подъ именемъ зубатовщины. Рабочимъ „н^ возбраня- 
ется ‘ .хоронить своихъ товарищей, но рекомендуется не ходить 
гурьбой, не бросать работы, а посылать выборныхъ. Царяду съ 
этимъ, новый управляющій предложилъ выбрать старостъ,- освѣ-„[ 
домилЪя у рабочихъ, въ какіе часы они желалц бы, чтобы былъ 
пріемъ больныхъ. До всѣ эти заигрыванія ле находятъ - себѣ 
л . ... . ы ж сочувствія среди рабочихъ. Отъ выбора старостъ рабочіе рѣ- 

'правительства опрёдѣлится вполнѣ и монетъ быть учтена вѣр’но; шили отказаться, на счетъ посылки выборныхъ рѣшили подо- 
7) не' предсказывая непремѣннаго выигрыша стачки (въ случаѣ ждать политической свободы, а пока дѣйствовать скопомъ и т. ц. 
прои'грыша? ’за ней 'осталось* бы 'лишь значеніе демонстраціи), Одновременно со утачкой на фабрцкѣ Мидзабекянцъ, привле- 
есть основаніе Думать, что требованія рабочихъ будутѣ удовле- кавшей къ себѣ все вниманіе и общества, р рабочихъ,. — подти 
творейы Хотя отчасти, что благотворно отразилось бы на нёЗамѣтно прошли стачки въ Балаханахъ на заводѣ Мирзоева 
настроеніи- рабочихъ; -8) наконецъ, длительная забастовка не- (требованія удовлетворены) и на промыслахъ Шибаева, Таранъ, 
сраЬйенно луЧпіе можетъ быть использована въ -агитаціонныхъ Радуга, Кавказъ,, еще на одномъ промыслѣ и на, одномъ участкѣ 
цѣляхъ. ’ ^ * промысла Каспійскаго .Товарищества. 

На этомъ собраніи выработаны былц требованія, вошедшія, 

съ Ьдниіі’ъ измѣненіемъ, въ призывной листокѣ. Засѣданіе Баку. Хроника стачечнаго движенія въ Бдцу напрлнилцсь 
затянулось До" трехъ" часовъ ночи, гіоэтому, рѣйіено было 4 за послѣднее время стачками въ Балаханахъ. 24 мая* црекра- 
•собраться второй' разъ для» выработки деталей использованія тилъ работу небольшой механичерцДі заводъ (чел. 100 рабочихъ) 
всеобщей забастовки) въ ^цѣляхъ агитаціи. Но уже послѣ тоге, ‘ Т-ва „Дружелюбія*. Причира -стачки — невыдача жалованья 
какъ были пргінятЫ. рѣпГенія, ког^а н^йсно* было проводить ихъ 21 мая. Стачка продолжалась .одинъ день и .рабочіе, получили 
въ Жизнь, ’въ -періодѣ, когда нужно было' вести Інергичную под-’ заработную плату." 


готовительную раббту, ра сцену выступили* разногласій въ ко- 
митетѣ. Одному члену комитета стало теперь казаться, что сѣ 
его стороны 'будетъ лучше ’ помѣчать длительной забастовкѣ, 
чѣмъ „принизить* забастовку, - пріученую/къ 1 май, до эконо- 
мическими ■Требованій.* Мѣстный представитель Союзнаго Коц. 


Днемъ- двуйя раньше, 22-23, мая, забастовал^ рабочіе промысла 
Оріонъ. Причина стачки — невыдача жалованья втеченіе ‘че- 
тырехъ мѣсяцевъ. Четыре мѣсяца рабочіе не получали регулярно 
жалованія, Ъеребиваясь, кто какъ можетъ. Наконецъ, , терпѣніе 
лопнуло. Стдчка. тянется вотъ ^уже нѣсколько дней и, конечнц, 


возражДЛѢ пробивъ экономической' забастовки съ точки зрѣнія закончится удовлетвореніемъ требованій рабочц^ъ, .ибо какой же 
конъюнктуры промышленности; Й, хотя возраженія эти, какъ дуракъ станетъ работать, не надѣясь получить* .заработанное, 
было показано съ 'цифрами въ 'рукахъ на второмъ собраніи, по- Требованія, выставленныя рабочими : уплата жалованія л введе- 
священнбмѣ перемѣщенію заново вопроса, — быть или" не бытр йіе разсчётныхъ книжекъ, 
забастовкѣ, были ^признаны неосновательными, тѣмъ не менѣе, 

до 'опроверженія ихъ они подкрѣпляли позицію одумавшагосц Черниговъ. 18 апрѣля въ Черниговѣ были распространены 
члена комитета въ его стремленій перерѣшить рѣшенный во- прокламаціи мѣстной "группой Р. С.-Д. Р. П. Прокламація, была 
просъ по нбйбму. Второе собраніе подтвердило рѣшеніе перваго^ составлена очень хорошо и по, нравилась рабочимъ, фрганизо- 
но'нужнсг иЯѣть 1 въ виду, что оно происходило за’ день, за два ваннріе рабрчіе" (ремесленники) еще до наступленія майскаго 
до 1 мая, когда нуЖно было дѣйствовалъ/ гг не перёдумываі'ы праздника, гіа собраніяхъ обсуждали вопросъ, какъ, праздновать 
'Въ результатѣ получилось, что прокламаціи Комитета съ требо- 'этотъ 1 день 1 ; хотѣли даже устроить демонстрацію, , но "мѣстная 
ваніяйи- не •были своевременно 31 готовы. Онѣ" появились только соціаль^емократцческая группа, взвѣсивъ мѣстныя условія» при- 
перваго, — -когда поздно "было широко распространять ихъ/ — зцала, что 'устраивать демонстрацію,было бы нецѣлесообразно. Ра^ 
а извѣстно, что, напр.* на Биби- Эйбатѣ" наканунѣ і мая рабочіе бочіе нодчинилисцэтому рѣшенію. Вмѣсто демонстраціи рабочіе лы- 
съ многихъ промысловъ приходили за листками* съ трёбовайіями* тались устроить загородомъ србранія, что не совсѣмъ удалось, такъ 
Словомъ, “если не Всецѣло, то' въ значительной степени неуспѣхъ какъцолиція прияяла/мѣры предосторожности: б. ылй доставлены 
предпріятія долженъ быть отнесенъ на счетъ раздумыванія въ ею пикрты вдоль берега Десны, гдѣ обыкновенно происходитъ ка- 
моментъ, когда нужно дѣйствовать. Съ другой стороны, въ'нѣ- тайѣе на лсЬдкахъ^конныё жандармы разогнали, србраніе рабо- 
которыхъ районахъ сказался недостатокъ Въ организаторской чихъ возлѣ Тройцкаго„ монастыря. Здѣсь жандармамъ удалось 
распорядительности, благодаря чему даже однодневная забастовка даже за'держатв' одного или двухъ рабочихъ, но, къ чести 
не м ожетъ считаться вполнѣ" удавшейся. Въ общемъ, въ завод- остальныхъ- товарищей^ послѣднимъ удалось отбить у жандар- 
‘" л /гт " ‘ городки) работали почти на мовъ их;ь ,щерічвьГГ"'!Также не удалось полиціи захватить рас- 


половину, въ городскомъ районѣ не‘ работой 'МНОПГ-ремесяен 
ныхъ мастерскихъ и фабрика Мирзабекянца/ но многія мастер- 
скія^а^аю^да^ізины и_конк а продолжали^ ■функціонировать, 

л -* ' -4 л в і у • л ^ ГУ т ііт і 1 7 л Гт ▲ 

ЙЪвГь 4 рабочемъ районѣ, — работу прекратили лишь механическія 


мастерскія, за немногими 1 исключеніями. Буровьія же работали 
всѣ. Полнѣе всего забастовка была тік Биби-"Эйбатѣ, гдѣ не 




. . -Двое изъ замѣченныхъ 

успѣли убѣік^ть. ^ 

Если срав нить тепё^е шцее^щрстсу^ш р^бочад^^виженія въ 

ДимшМВйіііі іМкцшм^лѣт'ь с^мклг°-Цк назад ъ, "то усі 
признауъ^на^^ 

по состоянію мѣстйоі 


получаютъ работу. ^Только знайте, ребята, — говоритъ у во- 
ротъ мастеръ, — у насъ больше 10-12 рублей не заработаешь*; 
— „Помилуй, батюшку, — взываютъ „сізрые* — мы и за 9, и 
за 8 рады служить*. 

Понятно,, какое озлобленіе эти 5 тамбовскіе волки* вызыва- 
ютъ среди рабочихъ такими словами. Были уже случаи избіе- 
ліц этой сѣро^ ^іассы и ихъ вагонами отправляли на родину. 

Вообще, съ рабочими не стѣсняются. Мѣстная администрація 
не считается съ положеніемъ рабочихъ и, по своему произволу, 
накладываетъ на с нихъ новые налоги. ,Развѣ 4 можно иначе на- 
звать такіе сборы? Послѣ объявленія войны, по всѣмъ фабри- 
камъ «высчцтьщали съ каждаго рабочаго 5.-10-20 коп. на крас- 
ный Крестъ. „Меньше, пяти, копѣекъ нельзя, сколько жертву- 
"ешь? — Йе хочешь жертвовать, получи разсчетъ.* То же самое 
пррцзошло послѣ гцбѳлц Петропавлов ка: срффали на усиленіе 
флота. Въ Россія скоро^ говорятъ, каждый урядникъ получитъ 
формальное право накладывать ца населеніе налоги по своему 
усмотрѣнію. Фактически они І этиц’> правомъ уже пользуются. 

Эсе это вызываетъ озлобленіе среди рабочихъ и настроеніе 
щассъ растетъ. Хотя «рцбочіе .хорошо понимаютъ, что теперь не 
время стачекъ, но слишкомъ „здоровдщ аппетиты* хозяевъ вы- 
зываютъ иногда и теперь попытки добиться чего-нибудь путемъ 
стачки. 

Въ срединѣ рпрѣля забастовали литейщики Калашниковскаго 
завода. Стачка ^ вызвана была пцнрженіемъ расцѣнковъ. Про 
держались нѣсколько днѳйи.снова вышли нц рабрту, ничего не 
добившись. Иваново-Вознесрнская группа Сѣвернаго Комитета 
], выпустила гектографированные листки. 

Особенно ужасны условдя работы на Прядильной Бакулина. 
Работаютъ „съ, пуда* и съ каждаг.о пуда обманываютъ и обвѣ- 
шиваютъ. ^ Если на другихъ прядильныхъ зарабатываютъ до 35 
коп., здѣсь заработокъ около 25 коп, Напрасно требовали пря- 
дильщицы работц „съ номерами* (автоматическіе указатели ко- 
личества работы), напрасно обращались къ фабричному инспек- 
тору. .Первый разъ прядильщицы рросили работу въ январѣ. 
Но когда голодъ и холодъ сейчасъ же загналъ ихъ обратно. 
Послф Пасхи бросаютъ вторично. Фабричный инспекторъ обѣ- 
щаетъ „похлопотать*. Наконецъ, 27 мдл 80 ватерщицъ въ тре- 
тій' разъ бросаютъ работу и снова выставляютъ свои требова- 
нія. Полиціи радоѣда эта возня, являются .тридцать казаковъ^) 
и начинаете# „война, съ бабами*. Сш]ьно і обозлились лихіе во- 
ины, ибо жестоко осмѣивали ихъ „наши бабы*. Одну беремен- 
нуір женщину -отправили въ больницу, работницы собирались 
вмѣстѣ съ тОрганизоранньши рабочими и обсуждали положеніе. 

За разброску, листковъ была. арестована ,рднй женщина, которая 
назвала .другихъ двухъ. Теперь всѣ три уже выпущены. Пер- 
вую приняли на работу, а двѣ послѣднія, ,по .распоряженію пр- 
лиціЦмейстера, оставлены на «улицѣ. Нрчтожнаго увеличенія за- 
работка все же добились. Эта стачка кое цему научила работ- 
ницъ. Въ послѣднее время къ организованному движ дано при- 
мыкаетъ гораздо болѣе, женшинъ. 

^ Въ городѣ .всего тридцать казаковъ съ вахмистромъ вр 
главѣ., Содержатся, на, городской счетъу арлучая По 30 руб. въ 
[ мѣсяцъ. „Сами содержимъ эту еводочь, на наш# денежки и на- 
гайки купдены* — говррятъ рабочі^. 

ИЗЪ ПАРТІИ; Т ^ " 

Агитація противъ войны. Редакціей „Искры* йзданы листки: 

№ 14 — „Къ солдатамъ*; № 15 — „Пора!* (къ рабочимъ о без- 
работицѣ). Харьк. Комитетомъ переизданы прокламаціи „Искры*: 
„Почему царское* правительство начало войну?* (1000 экз.), „'Ко 
всему -рабочему народу* (2000 акз.) — обѣ печатныя — и „Ко 
всѣмъ запаснымъ «рядовымъ* (500 экз.) и „Кому помцгать?* 
(200 экз.) — гектогр'. ^Тверской Комитетъ издалъ по повод ѵ^мр- * ^ 
''" іиза ціи листокъ «„ Ко всѣмъ , тверскимъ рабоаимъ-*я -и К^стья- - 





времени подоса г Ѣля казаки. 

Стачка- нш фабрикѣ Мйрзабекянцъ, гдѣ занято 750-790 чел., 
продолжавшаяся' почти три недѣли?’ являемся незаурядной' въ 
исторіи нашего стачечнаго движенія. Но, съ’ другой стохэоны, 
въ своемъ -яостепешіомъ развитіи стачка явила 'на Къ обычный 
при нашихъ условіяхъ переходъ отѣ экономики къ политикѣ, 
отъ провозглашенія рабочими чисто-экономическихъ требованій 
до возгласовъ арестованныхъ стачечниковъ: „кончилась экСНо- 
мика^ да здравствуетъ политика!* Вмѣшательство ‘адмѣнистра- 
ціи началось съ того, что уже 5 мая губернаторъ вывѣсилъ на 
стѣнахъ фабрики свое первое объявленіе, предлагавшее рабо- 

ІШМ'Т. ТТЛ ТГТ7ННП’Т Ппилітл/гп т»п тгллміті** 7Т .. * 


мьЩІДЁВЩ^ 1 ^ и3н ^г л юЦі ю собранія 286 рабочимъ шротищь/войВ 

можетъ Дыть крупнаго движенія " мзЫ^І^тѣхъ большихъ и скій' Союзъ — „Къ солдатамъ*. 
тцалыхъ^геродовъ^дѣ'Промышлённовчгь приняла болѣе или менѣе За апрѣль-май Прибалтійская латышская соц\-деи. раб. организщ 
оаредѣленную«,капитадистическую фшщономію. Въ Черниговѣ ція выпустила прокламаціи 1) борьбѣ* — 6000 экз. 2) „Сд, 
же, напримѣръ,, вѣ .рд цокъ изъ преоб^ающихъ здѣсь ремеслен- первымъ мая* у — 4000 экз., 3) „Рабочіе* — 10.000 цкз,. 4) „Чего 
ныхъ предпріятій (по общему*Чйслу-рабочихъ) очень распростра- мы требуемъ?* — ,45.000 экз. Кромѣ' того 2 номера „Борьбы* 1 ) 
йена такая- промежуточная^ форма: данный портной; съ одной въ 3000 и 2000 экз! ' Харьк. Комитетъ за время съ 1 января по 
стороцы, оѣъ .обыкновенный рабочій, ибо* онъ беретъ на домъ 1 іюля 1904 г. издалъ слѣдующіе листки: 1)0 войнѣ (1500 э<з.). 
работу отъ болѣе крупныхъ хозяевъ; 'сѣ другой" — онъ самъ 2) По поводу сборовъ съ рабочихъ на войну (1000 экз.), 3) Къ 
хозяинъ, т. ѵ е л рбыкнрвенпый эксплуататоръ чужого труда, ибо рабочимъ паровозостр^ завода (о сдѣльныхъ работахъ — 800 экз.), 
^взятую, работу онъ уоіЪе отъ себя сдаетъ другимъ^ настоящимъ Ц Къ рабочимъ завода Хельферихъ-Саде (300), 5) Къ рабочимъ 
наемнымъ ^рѣбочимъ, пролетаріямъ* Извольте-ка объединить завода "Мельгазе (200), 6) Къ обществу (по поводу, смерти Ми- 
этихъ двуликихъ „представителей труда* съ 'настоящимъ рабо- хайловскацо — 500 экз.), 7) Объ избіеніи студентовъ при демон- 
чнмх. Д^алѣе мелкота ремесленйыхъ предпріятій, представляетъ стра'ціи передъ Русскимъ, Собраніемъ (800), §) ,0 голодовкахъ въ 
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Й ? І Ь !І Ъ уби т ъ » 110 частной иниціативѣ одного Участіе, но никакихъ оАязаигедьсш^заранѣе^ принять^щ се)5я, '№,№ 55, .56 р9 и 61 „Искры*.. Двастоп, Ком/ Крымскаго Союза 

т . ра ' ■ - . . ие можетъ... /- е , ^ і .рэдаро: 1) 4 г Къ. портнымъ грузчикамъ*; 2) г Листокъ по поводу 

и, тЗ Гчтацюнный »штеріалъ д^ла „администрація; начи- ^ Кацъ 4^, ци было, жизнь, въ ,Е^эссінГ. даже в;ь глухи^ъ= ѵ предмайскихъ трестовъ; ЗѴО сверхурочныхъ работахъ въ порто- 
- у ернаторскихъ ^ооъявлейй, арестовъ, задабриваній и. уролкаХ^., стоитъ^,,. Послушайте,’ что говорит 1 # „публика^* 6 выхъ мастерскихъ; 4) О зад^льныхъ работахъ цъ портовыхъ 
запаиванія рабочихъ, когда ^60 рабоѣимъ-татарамъ полиція обѣ-, мѣстн'цікъ рццочи^ъ. Одинъ земецъ, бывшій земскій начальникъ, .мастерскихъ! .Керченской, СГрг—ціей того же Союза " изданъ ли- 
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„ .. . «« . .. сожалѣнію, далеко,рще не во всѣхъ ремеслахъ практикуется 

депутаЦш бьіла арестована и выслана изъ Баку. Высылка 10-тичасовой „рабочій день (малярамъ, напримѣръ, не удалось 
путаціи и арестованныхъ раньше* товарищей была обставлена до'бйться этого). Но нужно надѣяться, что. это ~ не за горами, 
со веёйэ подобающею самодержавію пышностью. Отъ тюрьмы Кромѣ мѣстныхъ прокламацій, въ Черниговѣ, время, о'Тъ ррёмени, 
до вокзалѣ черезъ весь* городъ рабочихѣ сопровождалъ почтен-» распространяются прокламаціи Кіевскаго Комитета Р! С,«Д". г. п! 
ный караулъ изъ солдатъ' и казаковъ. Казаки впереди, — ка 1 Чувствуется страшный недостатокъ нелегальной соціальдемо- 
заки' ейади - — и притомъ казаковъ было такъ" мнЬго, что встрѣ- 1 кратической дитературы, 
чавшіеся на иуА мирные обыватели съ тревогой спрашивали | ’ 

'себй „ г нб бунтъ ли?*, пока не узнав'али въ чемъ дѣло.. Стачка Иваново-Вознесенснъ. 10-го мая 1904' Л У насъ крйзисъ, ,вы- 
закогікйлась удовлетвореніемъ требованій рабочихъ, правда не званный войною, еще не скцзадся такъ сильно, какъ .въ Лодзи 
полностью. По поводу стачки у МирзабекянЦа Комитетовъ было I или Бѣлостокѣ, но грозная туча медленно надвигается и на наши 
выпущено нѣсколько листковъ къ рабочимъ какъ этой фабрики, головы. Мдссовых> ( р^зёчетовъ^еще де «было, но нА мѣсто, вы 
такъ И къ остальнымъ ^аббчимъ, и призывъ къ денежной под Л бывшихъ р^бочи^ъ новыхъ уже/ не берутъ. Во мноцихъ мѣстахъ 
держкѣ, позволившей рабочимъ' продержаться дольше, чѣмъ то [ можно видѣть машины и станки, которые въ ходъ болѣе не пу- 
допускаэш и*ъ средства. ^ скаются. На фабрикѣ" Маргунйна ‘работаютъ четыре дня, въ не 

Вскорѣ Послѣ окончанія стачки однійѵіъ рабочимъ былъ I дѣлщ, погрвд^ивают.ъ о сцкращёнщ„/числа рабочихъ дней и на 
убйтъ управляібшій фабрики 'Мирзабекянца. О своемъ дѣф 'другихъ фабрикахъ. Склады забалецы годовым#, товаромъ. О 
ствій рабочій пошелъ заявить въ полицію, объяснивъ, что сверхурочныхъ работахъ даййо уже не слышно. Отношеніе къ 
убилѣ по личной непріязни къ убитому. 29 мця‘ хоронили рабочимъ дѣлается грубѣе и беззастѣнчивѣе! Дѣлаются попытки 
этого самаго уорАвлйющаго. Словно, чтобы -испытать всю силу понизить, и безъ того низкій заработокъ. Случаи "кулачной"* рас- 
ненависти, которую сумѣлъ пробудить къ себѣ покойный управ- правы станорятся чаще. На ткапцод Яикоца Гарелина С-ья под- 
ляющій двоими сыщическими продѣлками, къ рабоч'имѣ явшдся I мастерье' Рябчиковъ табкаетъ женщину" за волосы за то, что 
на фаб'рику довѣренный Мирзабекянца щ предложилъ имъ идти I „она просила удѣлать станокъ*, подмастерье Хохдовъ бьетъ дру- 
хоронить своего бывіиаго управляющаго, обѣщая, что въ такрмътгую КуДакомч) за то, что „она „бросила клубокъ путанки* и т. д. 
случ’АѢ рабочимъ 'будетъ уплачено за всѣ прогульные дни" въ Бпрочемъ, здѣсь самъ директоръ Ѳедорѣ Козловъ Ѵодаетъ при- 
періодъ стачки. Рабочіе отказались наотрѣзъ и „позвали^ къ мѣръ: мальчикъ Михаилъ Воробьевъ, шнуровщикъ, наткнулся 
себѣ хозяина. Тотъ явился на свою фабрику къ рабочимъ подъ ’на этого, цйрька своихъ поданных# и получил#" за, это плюху, 
охраной казаковъ. Въ свою очередь, онъ предлагалъ имъ про- Глухое’ недовольство чувствуется среди рабочих# и Хозяева ста- . 
водить *на кладбище тѣло убитаго, обѣщая, сверхъ уплаты заірйютец йзбавиться отъ наиболѣе сознателкныхъшролетатаріевъ ! 
дни стачки, прибавку жалованья въ 5°/ 0 . Со злобой р’абочіе- выбирай на Мѣсто нихъ'самыхъ сѣрыхъ. Только „чуйки* явдц! 1 
отвѣчалй : Пусть подождётъ три недѣли. Три недѣли мы го I юшіеся изъ глуши Рязанской или Тамбовской губерніи, иногда 
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] ) Й прокламаціи, и ^жур^ал# печатаются въ Россіи. 

почтовый яіциісь. 

|*^даь-ціи доставлены лист^кш: Гла$н, Упрарл^ніа Соц.-Д^м. Ц. 
П. и Л.: „Къ польскому „цбщертву* и л Правительственныя наси- 
лія ^надъ^ политйческици заключенными въ-,Калишѣ“ ; Комитета 
Соціза учаі^ихед, въ, Гоцелѣ: „Ко всѣмъ* ц ^Къ учал#имся*. 

^Сибирркому Союзу, Трерскому Комитету, Гомельскому Союзу уча- 
щихря: Зрявленіц^ отлржёны, 4 за недостаткомъ мѣста. Рядовому: 
„Наконецъ-то* пойдетъ в# слѣдующемъ номерѣ. 

Отъ Ц» К.: Адресъ .1^ 4-7 (бывшій ѴНІ) .отмѣняется. 

„ {Отъ представителя Р. (/.-Д. Р. Ц. въ Женевскую Кассу по- 
мощи, -ссыльну^ъ ц заключеннымъ въ Росріи:. Йолуцено изъ 
Лондона’ для цкутскихъ товарищей 12 фр. 60 с.; отъ К. К. С. 
для якутскихъ товарищей —«2^ фр„ бр с.; изъ Вгезіап — 5 фр.; 
отъ А.. М. — 100 рублей. Передано черезъ него въ Ц. К.„ для 
якутскихъ товарищей 2Ѳ фр.; — ^ому — 53 фр. 30 с.; въ 
Д— скую^ тЮрьму — , 92 фр. )р с. 

1 1% — - 

Адресъ для всякого рода снощеній, съ Центр. Комитетомъ: 

V. ОЦЫАИѲРР, 3; КИБ БЕ ЬА СОШИЕ (гие <іѳ 
Сагои^, ,ріёв РоіЛ-Кеиі). (іЕНЕѴЕ (8ш$$е). 

Адресъ для редакціи „Искры* и „Здри* и „Лиги Русской Ре- 
волюціонной Соціальдемократіи 

Мг. Раиі АХЕШЮ, АСАСІА8, 6ВЦЕѴЕ (Зиібзе). 

^Дрося^гъ обозначать: Для редакціи* 4 или »для Лиги*), 

Типографіи Партіи* (іепеѵе, Кие сіе Іа Ооаівиѵгешёге, 27. 
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ИЗЪ ПАРТІИ (продолженіе). 

- Впередъ или назадъ? 

XI. Пролетаріи и интеллитенты въ русской 

со ці а л ьдемо кр аті и. 

Организація, которая на второмъ съѣздѣ составила себѣ 
уставъ, въ опредѣленномъ смыслѣ толкуемый „ большинствомъ 
есть, на европейскій масштабъ, всего только организація руко- 
водителей пролетарской борьбы, а не организація борющихся 
пролетаріевъ. Рабочей партіей наша партія пока еще является 
только идейно, а не ао преимущественному составу ей" органи- 
зацій (комитетовъ), въ числѣ членовъ которыхъ процентъ рабо- 
чихъ весьма незначителенъ. Съ самаго своего зарожденія, эти 
организаціи принимали различныя мѣры, направленныя къ тому, 
чтобы измѣнить отношеніе между пролетарскими и интеллигент- 
скими элементами въ болѣе благопріятную для первыхъ сторону. 
По до сихъ поръ имъ это не удавалось и не удавалось потому, что 
процессъ классового развитія русскаго пролетаріата, выдѣляю- 
щій изъ него нОвые'и новью пригодные для введенія въ партію 
элементы, постоянно опережался процессомъ революціонизиро- 
ванія демократической Интеллигенціи, выдѣлявшимъ изъ нея но- 
выхъ рекрутовъ соціальдемократіи. Со времени „бкопомизма* 
характеръ нашей партійной организаціи, со стороны ея лич- 
наго состава, сталъ — относительно — болѣе „интеллигентскимъ 11 , 
хотя вліяніе ея на массу усилилось. И особенно" рѣзко этотъ 
преимущественно интеллигентскій характеръ сталъ вырисовы- 
ваться въ „ искровскую 11 эпоху, когда въ борьбѣ за революціой 
но-пролетарскіе принггипы движенія и соотвѣтствующія имъ фор- 
мы организаціи этого’ Движенія, мы вступили въ столкновеніе съ 
естественно-выросшами „чисто-рабочими * организаціями, проти- 
востоявшими нашимъ комитетамъ и ставшими тормазомъ для 
развитія движенія въ направленіи революіцЪйной классовой 
борьбы. Отсталые; сравнительно съ Ко’м&тетами, по своимъ ор 
ганизаціоннымъ методамъ ,и по содержанію своей работы, эти 
„широкія рабочія организаціи* должны "были уступить Комите- 
тамъ и — сойти со сцены 1 ). До мысли большинства" тогдашнихъ 
„искровцевъ*, это устранененіе „широкихъ рабочихъ организа- 
цій* отнюдь не означало усиленія преЛущесТВенно-интеллигент- 
скаго характера партійной организаціи, и только ^огда этоі*ъ ре- 
зультатъ былъ ""„стихійно* достигнутъ, нашлись, какъ всегДа, по 
ленинской несуразной терминологіи, „хвостисты*, которые санк- 
ціонировали этотъ отрицательный результатъ и со всѣмъ жаромъ 
наивнаго недомыслія стали чуть ли не гордиться тѣмъ, что въ 'ор- 
ганизаціяхъ пролетарской партіи .пролетаріи фигурируютъ въ 
роли гага аг іа, рѣдкой птицы. Напротивъ, въ періодъ борьбы 
съ „демократическими* организаціями предполагалось, что рас- 
пущеиіе этихъ послѣднихъ сниметъ всѣ Искусственныя перего- 
родки между „интеллигентскими* комитетами и безотвѣтІУг веян- 
ными агитаторскими и пропагандистками кружками рабочихъ и, 
тѣмъ самымъ, позволитъ первымъ построить -„сверху внизъ* та; 
кую прочную и достаточно широкую организацію, въ которой 
найдутъ свое мѣсто всѣ сознательные и- революціонные элемен- 
ты пролетаріата и въ которой автоматически будетъ совершаться 
„снизу вверхъ* процессъ „завоеванія* пролетаріями того поло- 
женія въ партіи, которое опредѣляется ея пролетарской про- 
граммой. Предполагалось, однимъ словомъ, что реформированная 
мѣстная организацій" будетъ ^политически воспитывать охвачен- 
ные ею пролетарскіе элементѣ! и выр"абкть“Гвать изъ нихъ „бу- 
дущихъ Бебелей и Ауэровъ*, которые постепенно п овладѣютъ 
шии ми* Комитетами. Въ „Что^ дѣлать?/, какъ и въ „Письмѣ 
ьп^говарищу*^ то в.- Ден инъ .ука зываетъ на такія именно перс 
дек гивьт _ ^ ' 

^ «что разрѣшившая стихійно-выросшіп^ „широкія "рабочія ~Сргй№ 
заціи* и только, еще собиравшаяся возмѣстить ихъ систематиче- 
скимъ „отборомъ* передовыхъ пролетарскихъ элементовъ, вотъ 
эта-то именно организація и создала тѣ' нормы, которыя бьіли 
формулированы въ уставѣ, принятомъ вторымъ съѣздомъ, и ко- 
торыя защищаются нынѣшнимъ „большинствомъ*. Эта органи- 
зація руководителей движенія, какъ нельзя менѣе, похожа на 
организацію пролетаріата, ибо послѣдній не составляетъ ея ядра, 
а цѣликомъ находится внѣ ея. Если изъ нашего устава вычесть 
такъ рѣзко дисгармонирующій съ нимъ § 1, то получится уставъ 
организаціи руководителей рабочаго движенія, состоящій изъ 
Ц. О. + Ц. К. + Комитеты и Союзы. Но Комитеты и Союзы не 
суть простыя составныя .части организацій пролетаріата, Выпол- 
няющія Лишь опредѣленныя функціи- руководства*. Комитеты и 
Союзы суть составившіяся, путемъ добровольнаго соединенія еди 
номы слящихъ, коллективности „профессіональныхъ революціоне- 
ровъ*, берущія на себя иниціативу умесит порядокъ въ хаосъ мѣ- 
стнаго движенія и объединять дѣятельность многочисленныхъ 
кружковъ, группъ и единицъ, выдѣляемыхъ этимъ движеніемъ. 
Такъ возникли наши комитеты и такую роль играли они ко 
времени съѣзда. Организаціонной задачей' послѣдняго было ре 
гулировать взаимоотношенія между отдѣльными комитетами и 
равносильными имъ организаціями для того, чтобы внести" пла- 
номѣрность и единство въ систему воздѣйствія *ихъ на рабочее 
движеніе и на всю массу, болѣе или менѣе оформленныхъ круж- 
ковъ и группъ, разсѣянныхъ въ немъ. Если мы имѣли основа- 
ніе назвать совокупность нормъ, опредѣляющихъ эти взаимоот- 
ношенія, уставомъ Партіи, — то лишь потому, что предпосыл- 
кой нашего строительства являлся завоеванный предыдущей на- 
шей работой значительный авторитетъ Комитетовъ въ глазахъ 
всей массы русскихъ соціа ль демократовъ, и сознательныхъ ра- 
бочихъ. Но эта то предпосылка, скажу мимоходомъ, требовала 
отъ насъ ведичайшей осторожности въ дѣлѣ регулированія на- 
шихъ собственныхъ отношеній внутри того цѣлаго, которое я 
называю — въ отличіе отъ партіи — партійной организаціей 
или, если хотите, организаціей руководителей : всякое ненужное 
раскалываніе этой организаціи, неоправдываемое существенными 
непримиримыми разногласіями, ‘означало бы необходимо и неиз- 
бѣжно аппеляцію отъ нея къ Партіи въ цѣломъ и подрывъ ав- 
торитета этой организація въ глазахъ массы соціальдемократовъ. 
А это, въ свою очередь, поставило бы съ такой же неизбѣжно*- 
стыо, вновь на очереди вопросъ объ остающихся до сихъ поръ 
не регулированными никакимъ общимъ уставомъ организаціон- 
ныхъ отношеніяхъ комитетовъ къ совокупности сознательныхъ 
пролетаріевъ каждой мѣстности. Отсюда уже видно, какую мед- 
вѣжью услугу оказалъ дѣлу централизма нашъ великій стратегъ, 
когда во имя своего безшабашнаго „интеллигентскаго индивидуа-' 
лизма*, не признающаго подчиненія своей воли волѣ коллектив- 
ности, замѣнилъ рѣшеніе важнѣйшихъ организаціонныхъ вопросовъ 
на съѣздѣ рѣшеніемъ ихъ па „процѣженномъ* собраніи „ 24-хъ, * 
которое онъ систематически терроризировалъ угрозой „сдѣлать 
партію несчастной* своимъ выходомъ въ отставку. Это значило — 
расколоть партійную организацію и тѣмъ самымъ устранить 
всякую возможность опираться на ея авторитетъ въ дѣлѣ регу- 
лирован! „сверху внизъ* всѣхъ организаціонныхъ отношеній 
внутри партіи въ широкомъ смыслѣ слова. И у него хватаетъ 
все'.еще наивности вопрошать меня (стр. 91): „Не попробуетъ 
ли онъ (Мартовъ), показать намъ, что былъ на свѣтѣ такой пар- 
тійньій съѣздъ, что мыслимъ, вообще, такой партійный съѣздъ, 
въ которомъ бы большинство не закрѣпляло завоеваннаго влі- 
янія ^проведеніемъ большинства же въ центры, 2) врученіемъ 
имъ власти для парализованія шаткости, неустойчивости и рас* 

Ч Попытка — пъ .противовѣсъ объединенію Комитетовъ — 
создать объединеніе этихъ организацій въ- „дѣйствительно-рабо- 
чую'* партію, дѣлавшаяся, около времени второго съѣзда, должна 
была нотерІГѢть ..фіаско, въ силу политической отсталости ея 
иниціаторовъ. 


плывчатости?* Тов. Ленину за меця отвѣтилъ уже Каутскій и 
изъ его простыхъ словъ о невозможности строить нелегальную 
(да и одну ли только нелегальную?) соціалистическую партію 
на „принципѣ*- подавленія числомъ голосовъ — вытекаетъ ясно, 
какимъ въ сущности „русскимъ дикаремъ* является авторъ 
„Шага* въ вопросахъ политической организаціи. 

Изъ сказаннаго мною уже видно, что мы — „меньшинство* — не 
такъ уже чужды, какъ это кажется тов. Ленину, идеѣ „постро- 
енія партіи сверху внизъ, исходя отъ съѣзда*, если только подъ 
„построеніемъ партіи* понимать-не канцелярскую мечту творенія 
„изъ ничего*, а реальное революціонное дѣло оформленія факти- 
чески слагающейся рабочей партіи. Но именно, чтобы можно было 
строить „сверху внизъ*, надо съѣздомъ партійныхъ организацій 
воспользоваться для того, чтобы усилить въ высшей степени то 
начало довѣрія, на которомъ -—при нелегальныхъ нашихъ усло- 
віяхъ, при отсутствіи гласности и демократическаго контроля — 
держится вліяніе комитетовъ на всѣхъ соціальдемократовъ и — 
черезъ«нихъ — нерабочую массу. И, конечно, объединеніе руко- 
водящихъ организацій нужно было не для тою, чтобы совмѣ- 
стными усиліями накинуть и затянуть на шеѣ сознательнаго 
пролетаріата „мертвую п^тлю* какого ’нибудь ультра -централи- 
стическаго „плана*. Значительное вліяніе, которое воплощало 
бы въ себѣ такая объединенная , и крѣпкая своимъ единствомъ 
партійная организація, позволило бы ей безъ всякаго „кровопроли- 
тія*, безъ лишнихъ треній, выполнить трудную работу проведенія 
сложной организаціонной сѣти отъ „центровъ* къ массѣ дѣй- 
ствительныхъ соціальдемократовъ, группирующихся около* на 
шихъ комитетовъ. Безъ всякой „игры въ демократизмъ* и въ 
„выборной начало* могла бы быть совершена эта реформа, въ 
результатѣ которой мы бы имѣли развившуюся изъ нынѣшняго 
зародыша пролетарскую партію, начинающуюся отъ „всѣхъ со- 
знательныхъ пролетаріевъ* и кончающуюся „конспиративнымъ 
ядромъ профессіональныхъ революціонеровъ*. Этой стороны „ор- 
ганизаціоннаго вопроса* для тов. Ленина,.. очевидно, не суще- 
ствовало, и намекомъ на эту сторону дѣла явился злосчастный 
§ I устава, смыслъ котораго заключался въ напоминанія партій- 
нымъ* организаціямъ, что онѣ — пока еще — являются только тѣми 
кадрами, изъ которыхъ, путемъ повторной мобилизаціи, должна 
еще образоваться партійная армія. 

Большинство съѣзда смутно, по крайней мѣрѣ, чувствовало, 
что прошлое’ позволяетъ намъ учесть силы только этого орга- 
'низТ5ванпаго ядра и лишь внутри .его оформить юридически ор- 
ганизаціонныя отношенія. Воароса о. типѣ мѣстной организа- 
ціи, объ отношеніяхъ между комитетами и подчиненными .имъ 
группами, нашъ уставъ вовсе не касается , и тов. Ленинъ клеве- 
щетъ на съѣздъ, коіда приписываетъ ему санкціонированіе 
тѣхд. канцелярскихъ плановъ мѣстной организаціи, „которые со- 
держатся въ „Письмѣ къ товарищу*. 

Какъ-же должна была идти постройка партіи „сверху внизъ*, 
„исходя изъ п артійнаго' съѣзда и имъ созданныхъ учрежденій?* 
„Меньшинство* отвѣтило на этотъ вопросъ послѣ съѣзда, когйа 
показало, что. стоящія передъ нами задачи организаціи не’ мо- 
гутъ быть разрѣшены иначе, какъ по мѣрѣ разрѣшенія выдви- 
нутыхъ развитіемъ нашей партіи вопросовъ тактики. -Это зна- 
читъ слѣдующее. Работа недавпяго прошлаго была, по суще- 
ству своему, работой вовлеченія широкихъ массъ пролетаріата 
въ борьбу съ самодержавіемъ, какъ „обще-національнымъ* 
врагомъ Россіи. Для выполненія „этой работы намъ достаточно 
было имѣть единомыслящіе комитеты, пользующіеся въ глазахъ 
массы достаточнымъ революціоннымъ авторитетомъ,. чтобы пе- 
ріодически мобилизовать ее для всякагр рода колитическихъ 
„оказательствъ*_и связанные- съ массой черезъ^ посрадство^ раз-, 
ныхъ ‘'Группъ я кружковъ, служащихъ техническими помощни- 
ками комитетовъ въ^дѣлѣ руководства массфшіі'ь проявленіемъ 
борьбы’. 'Ведущаяся комЦТртамп^въ этихъ^ц^сках^цродагдтйа 



ірывкяг’Ъоціалъ'демократпческих' 
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прокладйСцііГ, 
гомеопатическ 
вносимаго въ 
скую агитацію" продавъ Царизма. — 

Такого рода— политическое руководство' пролетаріатомъ не 
можетъ считаться* дѣйствительнымъ соціальдемократическимъ ру- 
ководствомъ. Чтобы оно стало таковымъ, наша работа должна 
существенно реформироваться въ томъ направленіи, чтобы даль- 
нѣйшему расширенію и революціонизированію массового движе- 
нія соотвѣтствовали и развитіе и ростъ самостоятельной клас- 
совой партіи пролетаріата, въ которой „комитеты* являлись 
бы признанными ею ея политическими представителями. Самая 
агитація наша должна стать разносторонніе и глубже, чтобы 
вмѣстить всѣ составные~элементы нашей классовой программы; 
политика Россійской Соціальдемократической Рабочей Партіи 
должна не „идеально* „лишь, не со стороны чистоты руководя- 
щихъ ея „вождями* принциповъ, а реально, на дѣлѣ, стать ак- 
тивной политикой сознательнаго слоя россійскаго пролетаріата, 
уполномоченными котораго являлись-бьт эти „вожди* (какой „хво- 
стизмъ*, неправда ли, тов. Ленинъ?); этотъ сознательный слой' 
пролетаріата долженъ принимать, слѣдовательно, -активное .уча- 
стіе во всѣхъ проявленіяхъ партійной жизни, въ процессѣ, вы 
работки партіей ея программы, принциповъ ея тактики и мето- 
довъ ея организаціи. Когда это будетъ на лицо, тогда мы смо- 
жемъ съ полный), правомъ назвать себя авангардомъ россійскаго 
пролетаріата, тогда и только тогда мы сможемъ надѣяться, что 
неминуемб-предстоящій моментъ ликвидаціи царизма будетъ 
одновременно моментомъ вторженія „русскаго пролетаріата, какъ 
сознательнаго класса, въ тѣ сферы открытой политической жизни, 
которыя попытается захватить въ свое монопольное владѣніе 
россійская буржуазія. 

Вотъ какая громадная политическая задача стояла непосред- 
ственно передъ нами въ моментъ „ликвидаціи третьяго періода* 
на второмъ съѣздѣ ; вотъ какую задачу намъ придется рѣшать 
въ тотъ, надѣемся, близкій уже моментъ, когда мы исправимъ 
ошибки второго съѣзда и возстановимъ единство внутри своей 
„организаціи руководителей* для того, чтобы приступить, не- 
посредственно и не покладая рукъ, къ работѣ по превращенію 
этой организаціи въ остовъ самостояте.гьной щассовой пролетар- 
ской партіи. 

Еслибы второй съѣздъ не совершилъ указанной ошибки, 
еслибы онъ не закончился новымъ расколомъ „организаціи ру- 
ководителей*, — первымъ дѣломъ созданныхъ имъ учрежденій 
было бы: принятыя съѣздомъ политическихъ представителей 
рѣшенія сдѣлать достояніемъ всего сознательнаго пролетаріата. 
Вернувшіеся со съѣзда делегаты, выбранный ими Ц. К. не дол- 
жны были бы ознакомлять мѣстные комитеты разсказами о 
вновь объявившемся неуловимомъ теченіи „мягкаго искровства*, 
а тѣмъ паче, о внезапномъ впаденіи Засуличъ и Аксельрода въ 
„оппортюнизмъ", да еще такой, о которомъ ни делегаты, ни 
члены Ц. К. не могли сообщать „комитетчикамъ* ничего вразу- 
мительнаго, впредь до того, какъ тов. Ленинъ „покажетъ*, чтб 
это за новый оппортунизмъ. Но за то они должны были бы, 
черезъ посредство мѣстныхъ комитетовъ, ознакомить „передовые 
слои пролетаріата съ принятой на съѣздѣ программой, съ рѣше- 
ніями съѣзда о принципахъ политической дѣятельности партіи 
и съ конкретными вопросами организаціи, разсмотрѣнными на 
съѣздѣ. Обсужденіе во всевозможныхъ группахъ и собраніяхъ 
результатовъ съѣзда сдѣлало бы самый съѣздъ, въ которомъ 
участвовали только представители комитетовъ, дѣйствительнымъ 
съѣздомъ партіи, рамки которой сами собой опредѣлялись бы 
въ ходѣ этого обсужденія. Планомѣрная пропаганда рѣшеній 
съѣзда очертила бы, такимъ образомъ, около комитетовъ кругъ 
дѣйствительныхъ членовъ партіи , раздѣляющихъ ея программу 
и готовыхъ работать подъ руководствомъ комитетовъ. Эта про- 
паганда связала бы съ комитетами и ихь съѣздомъ, а, слѣдова- 
тельно,, и съ Ц. К., самыми прочными узамгі "Многія тысячи пе- 
редовыхъ рабочихъ. И это же обсужденіе позволило бы „про- 


вѣрить* рѣшенія съѣзда въ вопросахъ тактики и организаціи, 
какъ провѣрилъ поведеніе своей делегаціи „Бундъ*, проведшій 
черезъ многіе десятки агитаторскихъ собраній вопросъ о феде- 
раціи и автономіи. И только по совершеніи такой „провѣрки*, 
мы имѣли бы нравственное право говорить," что рѣшенія нашего 
съѣзда были нѳ только приняты съ точки зрѣнія пролетаріата, 
но и исходили, по существу, отъ пролетаріата. 

Да что вопросъ о „Бундѣ* ! Мы приняли одно опредѣлен- 
ное рѣшеніе по очень конкретному вопросу тактики — по во- 
просу объ отпошеніи пролетаріата къ закону о „фабричныхъ 
старостахъ*. Какъ могло случиться, что теперь, черезъ годъ 
послѣ съѣзда мы но имѣемъ голоса сознательнаго пролетаріата 
по этому практическому вопросу? что мы не знаемъ, гдѣ и какъ 
была принята пролетаріями наша резолюція, встрѣтившая столь 
различную оцѣнку среди насъ — „профессіональныхъ револю- 
ціонеровъ*? Не означаетъ ли этотъ фактъ, что у насъ еще 
нѣтъ партійной жизни за предѣлами „интеллигентскихъ* коми- 
тетовъ? 1 ) 

Но партія развивается не однимъ обсужденіемъ принциповъ 
своей политической дѣятельности, а больше всего самымъ про 
цессомъ этой дѣятельности. И если бы мы ушли со съѣзда, 
какъ единая партійная организація, передъ нами встала бы 
задача такой работы на мѣстахъ, въ которой могла бы проя- 
виться, какъ живой организмъ, пролетарская партія. 

Сдѣлать отдѣльныя проявленія нашей агитаціи отдѣльными 
актами политической самодѣятельности сознательныхъ рабочихъ; 
ввести их'й' въ кругъ вопросовъ общественной жизни, монополи- 
зированныхъ До сихъ аоръ реакціонной, либеральной и ради- 
кальной буржуазіей; добиться коллективнаго вмѣшательства ихъ 
въ сферу эТихъ вопросовъ, какъ самостоятельной политической 
силы; использовать, слѣдовательно, организуёмыя нами и неза- 
висимо отъ насъ организующіяся рабочія собранія для выра- 
ботки коллективнаго мнѣнія пролетаріата по вопросамъ полити- 
ческой жизни; пріурочить къ проявленіямъ этого коллективнаго 
мнѣнія наіии Манифестаціи и протесты — и во всей этой ра- 
ббтѣ 4 дѣйствительнаго политическаго руководства вести одну, 
опредѣляемую нашей программой, линію. — линію самостоятель- 
ной классовой политики пролетаріата, внѣ которой немыслимо 
существованіе классовой пролетарской партіи. 

Эта громадная и новёя работа *не "можетъ быть осущест- 
влена разрозненными силами слабыхъ мѣстныхъ комитетовъ. 
Въ ней намъ неЬбходимъ центральный комитетъ. И нашъ Ц. К. 
(ародолжимъ свою „утопію*) беретъ въ свои руки дѣло качест- 
веннаго подъема уровня нашей работы, въ цѣляхъ выработки, 
въ процессѣ политической борьбы, дѣйствительно пролетарской 
партіи. Ц. К. непосредственнымъ вліяніемъ и разсылкой сво- 
ихъ агитаторовъ и пропагандистовъ помогаетъ мѣстнымъ коми- 
тентамъ справиться съ работой ознакомленія сознательныхъ ра- 
бочихъ ’съ результатами съѣзда. Онъ пропагандируетъ въ ко- 
митетахъ методы систематическаго воздѣйствія на рабочую 
массу въ цѣляхъ выработки въ ней элементовъ классового само- 
сознанія. Наступаетъ японская война. Ц. К. беретъ въ свои 
руки дѣло мобилизаціи россійскаго пролетаріата для системати- 
ческаго протеста-чфотивъ войны во имя его классовыхъ инте- 
ресовъ. Небольшая группа толковыхъ агитаторовъ объѣзжаетъ 
в ёѣ- центры дбиженія, съ помощью мѣстныхъ комитетовъ соби • 
раѳтъ рядъ сходокъ, проводитъ опредѣленныя резолюціи, знако- 
митъ возможно-широкіе круги рабочихъ съ перипетіями аван- 
тюристской политики самодержавія, съ конкретнымъ .соотноше- 
ніемъ выступающихъ на политической сценѣ общественныхъ 
силъ, съ поведеніемъ буржуазіи, съ зигзагами либераловъ. 
.Бремя отъ. времена, изъ подполья нелегальныхъ собраній волна 
пролетарскаго протеста выливается въ открытую уличную де- 
монстрацію. Политическая дѣятельность соціальдемократіи вы- 
ражается уже не въ .разрозненныхъ прокламаціяхъ комитетовъ 

тановптс 

ІТюрѴЬЬГ КШсё&Г можегк“идти““успѣтпно'- дѣло --„формольной органы 
зацгѣ и еГо передовыхъ элементовъ. 

Въ дѣлѣ этой организаціи мы идемъ „сверху внизъ, исходя 
отъ съѣзда*. 'Но мы „идмеъ* не въ пустое мѣсто, не въ цар- 


ство тѣней*, к въ такую среду, въ которой „снизу вверхъ со- 


вершается процессъ „самовольнаго* объединенія пролетаріевъ, 
ихъ „стихійной* организаціи. Мы привѣтствуемъ этотъ „само- 
вольный* процессъ, потому что онъ явлйется прямымъ результа 
томъ нашей агитаціи, потому что при условіи, что содержаніе 
этой агитаціи дѣйствительно соціальдемократЬческое, и сама ор 
ганизація „стихійно* стремится служить не ограниченнымъ ка- 
кимъ нибудь цѣлямъ „самопомощи* на профессіональной почвѣ, 
а цѣлямъ классовой борьбы. До мы знаемъ хорошо, что намъ 
нужна централизованная партійная организація. Не боясь соз- 
даваемыхъ рабочими „самовольныхъ* организацій, мы, однако, 
не думаемъ подчинять этимъ Организаціямъ всецѣло своей бое- 
вой, сверху внизъ строящейся, конспиративной организаціи, мы 
не „строимъ партіи снизу вверхъ*. Мы заявляемъ право нашей 
конспиративной организаціи, санкціонированной съѣздомъ и 
„общественнымъ мнѣніемъ* сознательнаго пролетаріата, под- 
чинять своему революціонному контролю дѣятельность этихъ 
„самовольныхъ* рабочихъ организацій — въ цѣляхъ поддержа- 
нія единства политическаго дѣйствія и въ цѣляхъ „конспира- 
тивнаго отбора*. И чѣмъ содержательнѣе въ соціальдемократи- 
ческомъ смыслѣ слова будетъ наша агитація, чѣмъ болѣе раз- 
вита будетъ политическая жизнь всѣхъ этихъ рабочихъ органи- 
зацій, тѣмъ меньше опаенбети, что централизующая руководство 
ихъ дѣятельностью „оргайизація профессіональныхъ революці- 
онеровъ* идейно и матеріально „оторвется отъ массы*, тѣмъ 
меньше опасности, что она превратится въ заговоргцическій кру- 
жокъ. 

Вотъ тотъ „оппортюнизмъ 4 нынѣшняго „меньшинства*, ко- 
торый, гіо Лёнину, является результатомъ психологіи „интелли- 
гентскаго индивидуализма*, возставшаго противъ „пролетарской 
дисциплины*! Страшное слово, нечего сказать; но, если посмо- 
трѣть „въ глубь вещей*, то появленіе этого страшнаго слова 
найдетъ свое достаточное объясненіе. 

Въ самомъ дѣлѣ, если поставить вопросъ: въ какомъ отно- 
шеніи стоитъ „прблетарская дисциплина* къ той организаціон- 
ной утопіи Ленина, которую мы подвергаемъ критикѣ, то от- 
вѣтъ будетъ одинъ: то, что Ленинъ идеализируетъ въ своей 
системѣ, какъ высшее, "проявленіе прирожденной пролетарской 
дисциплины, есть не что иное, какъ политическая пассивность 
и сравнительная партійная незрѣлость большинства сознатель- 
ныхъ пролетаріевъ; пассивность и незрѣлость, на которыхъ дер- 
жится нехитрое зданіе „дбеелѣшней* нашей партійной органи- 
заціи. 

Группы соціальдемократовъ интеллигентовъ — среди кото- 
рыхъ въ ничтожномъ количествѣ, теряются отдѣльные пролета- 
ріи — руководятъ очень еще неразвитымъ рабочимъ движені- 
емъ на мѣстахъ. Основные кадры этого движенія — сознатель- 
ные рабочіе — плохо организованы, плохо воспитаны полити- 
чески. не проявляютъ достаточной степени активности въ во- 
просахъ общаго направленія движенія, въ вопросахъ партійной 
тактики. Отдѣльныя попытки проявить свою активность („бунты* 
рабочихъ организацій противъ комитетовъ) терпятъ жалкое фі- 
аско, потому что содержаніе ихъ протеста черезчуръ узко, слиш- 
комъ примитивно, чтобы оказать вліяніе на общее направленіе 
работы партіи, которая давленіемъ внѣшнихъ условій вынуждена 
ставить себѣ широкія цѣли, въ масштабѣ, опредѣляемомъ гро- 
мадностью исторической задачи, въ рѣціеніи которой мы, — со- 
ціальдѳмократы, — должны принять участіе. Но — въ массѣ 

г ) Судя по нѣкоторымъ сообщеніямъ изъ Баку, Екатерино- 
слава, Одессы, вопросъ этотъ занималъ сознательныхъ рабочихъ. 
Ррганъ, московскихъ типографовъ („Вѣстникъ* № б) выступилъ 
противъ тактики, предписанной съѣздомъ. 


V 


своей - 
опытны 


- сознательные рабочіе слишкомъ-, еще политически не- тов. 'Ленина противъ., имъ же созданной организаціи. И тогда, сентября этого же года начала еженедѣльно издавать летучіе 
; не^имѣя ни нашего (интеллигентовъ) опыта предыду- быть можетъ, всѣ члены ^пАртіИ' будутъ имѣть матеріалъ для листки. Связи ятото комитета въ рабочей средѣ постепенно 


тической интеллигенціи, чтобы,' какъ равные съ равными, соу 1 - Клевещутъ на "пролетаріатъ, — плачется Ленинъ, — Іюво- рыхъ удалось поддержать связи въ рабочей средѣ. Послѣ про- 
частвовать съ ними въ рѣшеніи вопросовъ партійной политики, ря объ его неспособности къ организаціи. Тов. Ленинъ, на- вала изданы были листки: 1) О кассахъ борьбы, 2) За что су- 
И тѣ вопросы, которые на „ высотахъ “ партіи ставились въ ши- противъ, благоговѣйно вѣрятъ въ способность русскаго проле- дятъ рабочихъ Златоуста? (составлена Уфимскимъ комитетомъ), 
рокомъ объемѣ крупныхъ проблемъ программы и тактики — ор- таріата къ организаціи. Онъ только хорошо помнитъ, что „ор- 3) По поводу арестовъ 7-8 октября. Къ первому января теку- 
тодоксія или бернштейніанизмъ, самостоятельная революціонная ганизовать, это-— прежде Ѣсего — записать уставъ*. При щаго года распространенъ листокъ „Новый годъ*. Въ январѣ 
политика или политика сгейо? — эти вопросы для массы „рядо- такомъ опредѣленіи, способность пролетаріата къ организаціи же выпущена прокламація къ рабочимъ Мотовилихинскаго пу- 
вьпіъ“ принимали „упрощенный* видъ — стачка или демонстра- означаетъ способность принимать „уставную грамоту*, какъ щечнаго завода и переиздано „Извѣщеніе о второмъ съѣздѣ 
ція? экономическое улучшеніе или „долой самрдержавіѳ* ? 'про- „принимали* ее въ свое время „освобождаемые* крестьяне. А Рос. Соц.-Дем. Раб. Партіи*, составленное Цент. Ком. За это 
фессюнальная касса или революціонная организація? При та пролетарская склонность къ организаціи означаетъ жгучую же время (съ октября) Пермскимъ комитетомъ распространялись: 
кихъ условіяхъ, какъ только наступила должная „гармонія на- любовь къ управленію помощью присланныхъ „сверху* уставовъ. 1) тридцатые, 41 и 43 номера „Искры* (въ десяткахъ экземпля- 
строетя между „управляющими* и „управляемыми*, какъ Не скверная ли это насмѣшка ’ тов. Ленила надъ нынѣшней ровъ), 2) оттиски изъ „Искры* („Революціонный годъ*, „Рабо- 
только сознательнее рабочіе вошли цѣликомъ въ интересы не- далеко не идеальной степенью политическаго развитія нашихъ чая партія и крестьянство* (изъ № 3), „Начало германской 
посредственной борьбы за сверженіе" самодержавія, а комитеты пролетаріевъ, надъ ихъ политической пассивностью, благодаря сбціальдемократіи*) въ сотняхъ экземпляровъ, 3) брошюры: „Ра- 
поставили сколько-нибудь сносно агитацію въ интересахъ этой которой они не умѣютъ, подобно нѣмецкимъ, напр., рабочимъ, бочій день* и „Софья Перовская* (сотни экземпляровъ), „Іюль- 
борьбы, — между тѣми и другими установились организаціей- сами организоваться въ политическіе союзы, *самоуправднющі г скія событія въ Одессѣ* (300 экземпляровъ), „Пауки и мухи* 
ныя отношенія, исключающія прежнія мучительны# тренія и еся, воспитывающіе своихъ членовъ и самостоятельно „перевари- (700 экземпляровъ). Эта литература, доставляемая сначала че- 
основанныя на болѣе т или менѣе полнѣмъ довѣріи рабочихъ къ вающіе* всю сложгіость соціальдемократической программы? резъ О. К., а затѣмъ черезъ Ц. К., могла удовлетворить лите- 
комитетамъ и къ ихъ, недоступной контролю рабочихъ, поли- То положеніе дѣлъ*; при" которомъ, пока не появилось „интел рагурный голодъ лишь въ самой минимальной степени, 
тикѣ. Опираясь на такую гармонію, комитеты на второмъ лЪгеій:скаго й комитета, передовые рабочіе, большей частью, не До послѣдняго съѣзда наша Партія не могла регулярно про- 
съѣздѣ выработали свою „внутреннюю конституцію*. И нота могутъ сами пЪйтй дальше образованія кружка саморазвитія, являть себя въ громадномъ заводскомъ районѣ Средняго Урала 
теперь тов. Ленпнъ, принимая^ за данное абсолютизмъ комитѳ- цеховой кассы или разрозненной (Іойе) о*рганизаціи, распростра- на востокъ отъ Уральскаго хребта Весною 1903 года О К а 
товъ въ мѣстномъ движеніи, .какъ результатъ партійной незрѣ- ' йенія литературы, — это положеніе, свидѣтельствующее о гро- затѣмъ Ц. К. постарался сосредоточить въ этомъ районѣ силы 
лости широкихъ круговъ рабочихъ, хочетъ сіѣлать этотъ абсо- мадности работы организаціоннаго -самовоспитанія, предстоящей и средства, необходимыя для организованія „Средне-Уральскаго 
лютизмъ организаціоннымъ принципомъ ьсей партіи, причемъ* пролетаріату, тов. “Ленинъ идеализируетъ, какъ полнуіб готов- комитета* 

наивно выводить этотъ свой принципъ изъ исторически-прехо- ность пролетаріевъ къ тому, чтобы ихі „заѣзжали* - вино- Въ первомъ листкѣ (сентябрь) „Ко всѣмъ* (о революціонномъ 
дящаго момента пролетарской пассивности, которую онъ возво- ватъ, организовали „сверху*, строя всю организацію на базисѣ движеніи* послѣдняго времени и о роли революціонной соціаль- 
дитъ въ санъ прирожденной „пролетарской дисциплины*. - пассивности I .И этотъ человѣкъ, до мозга костей 1 пропитан- демократій)- и~въ краткомъ „Заявленіи* этотъ комитетъ объя- 
габочіе спокойно присутствовали при томъ, кайъ йхъ комй- ный психологіей заговорщика, для котораго политическая пас- вилъ о своемъ существованіи и о томъ что онъ будетъ’ рабо- 
теты изъ „бернштейніанскихъ становились „ортодоксальными*, сивность широкихъ слоевъ пролетаріата -является необходимымъ тать въ -духѣ программы, тактическихъ и организаціонныхъ 


пользу „меньшинства , оставаясь при самомъ смут- ганиаащи . Онъ „защищаетъ* рабочихъ, увѣряя, что они „склонны* союза (о южныхъ событіяхъ), 3) Прокламацію „Новый годъ 
ганіи „большинства и меньшинства“ и при полномъ къ той специфической организаціи, кптппѵш тГт, ттппгтпя^ггѵатъ іпги л\ ‘ _ " 


чтобы сдѣлать партію нашу пролетарій не пб субъективнымъ онныхъ* комитетовъ, такъ съ пассивными орудіями въ рукахъ руки комитетаИрошли!) сотни экземпляровъ печатныхъ листковъ 

только нЬстройшшъ, ее "одушевляющимъ, а и по характеру ея этихъ комятетояъ. Еще ралъ - н4 скверная ли 5,то йасѴьщка ГзлатоуётовскТбойяѣ,^ ГХГеЗ рѣзнѣ о ^іян^ип 

внутренняго строенія. И эту печальную дѣйствительность тов. такъ .защищать" русскихъ" рабочихъ отъ „клеветы*'>еныішн- волненіяхъ и т. д„ 2) десятки экзешшяоовт Искга.т* ло № і 0 

Ленинъ идеализируетъ, какъ высшее выраженіе присущей йрй- ства*Ѵ Не означаютъ ли, 'слѣдовательно, слова о „Пролетарской и оттиски уионянЪыхё вХё мётеПзъ нея зё ^тни экзем 

летарно дисциплины! КлемщУгъ на пролетаріатъ по вопросу дисциплинѣ" перефразировки того положенія, что карась лю- пляровъ агитаціонныхъ бмшюръ ( Хитрая 'механика* ' Кто 
О неподготовленности (его) къ пгігаттиаатпи“ тгймягогиийпкя япг?- битѴ Чтпбм арп. «^ОПТЛтГСТ ТЭ'Т. лтылгпптлгЬ 9 * I V __ а т -1 ^ * л* Ѵ В . іи. * 71 


о неподготовленности (его) къ организаціи*, демагогически воб- битѴ йтббы его. жарили въ сметанѣ? 

Ж А ТТ П Ттп /I т ГГ ЛТМЬ I лт ^ Ч Л N тУ ^ ^ ^ . _ _ . „ _ . .« /Ч . _ V • V 


клицаетъ онъ (стр. 146): „Йе проМаріату, а нѣкоторымъ' ин- Сознательные рабочіе” “дол'жньГ ' обратить самое серьезное мбытіТв В Годессѣ\ б °„ Ч Пауки Ь и мухи* и ^дТи^по’ н^Ь^олько 
теллигейтамъ изъ нашей партіи не достаетъ самовоспитанія- въ вниманіе на этотъ вопросъ. Дальнѣйшая ихъ политическая экземпляровъ Тунг, "Эрфуртская' программа’ Къ деревенской бѣт 
дузгѣ оргагіиза-цш и дисциплины...*. „Пролетаріатъ не боится пассивность въ дѣлахъ партіи являетйй серьезной опасностью нотѣ V такъ- да'льше * программа, пъ деревенской Оѣд 

организаціи и дисциплины, господа* (ІЬЫ). И все;это по тому для всегЬ пролетарскаго дѣла. Дальнѣйшее безусловно* довѣріе Безъ регулярной доставь и значительнаго количества литера- 

случаю, что пролетаріатъ еще не пбднялся на такуіб высоту по- къ политическому руководительству нынѣшнихъ интеллигент- туры и безъ постояннаго притока свѣжихъ Революціонныхъ 

литическаго пониманія, ^которая позволила бы Ому взять подъ скихъ организацій, руководимыхъ, въ ввою очередь, „ленинцами*, силъ изъ Россіи У ралъ съ милліономъ п^іь^шленно-заводского 

свои контроль всю работу руководства „нѣкоторыхъ интедлиген- можетъ привести къ вытравленію изъ нашей партіи и ‘ тѣхъ населенія будетъ ‘спать- такъ макъ онъ с 

товъ , возмнившихъ, чтб они, Помощью ежевыхъ рукавицъ и чертъ пролетарской партіи, которыя она уже себѣ*-йриіила.. т.'е.. будетъ спать сномъ полнымъ самыхъ тяжелыхі Кошмановъ 
„уставчика . спасутъ пполетататъ отъ его собсткеттипй .. сѴхтѵій- янятлтъ ггпоттп*гл*мЧ.т «-ттгтлттгт^ * ** , г м лмьіхъ тяжелыхъ кошмаровъ, 


товъ , возмнившихъ, чтб они, помощью ежевыхъ рукавицъ и чертъ пролетарской партіи, которыя она уже" себѣ^прйвила.. 
„уставчика*, спасутъ пролетаріатъ отъ его собственной „с’гихій- Пусть знаютъ сознательные пролетаріи, что жупелъ- „оппонтѵ- 

ПЛЛЯШ ^ П 7ГЛТ»ТГТ»» Л Й ЯТЧЛ пгт /ітічИппм-м А Ц 5 ’**' . * -^1 I ш ** ■* * ' 1 


Безъ регулярной доставі и значительнаго количества литера- 
ы и оезъ постояннаго притока свѣжихъ революціонныхъ 
ъ изъ Россіи Дралъ съ милліономъ промышленно-заводского 
елерія -будетъ спать- такъ, жакъ_ онъ спалъ до сихъ поръ, 
убудетъ спать сномъ, полнымъ самыхъ тяжелыхъ кошмаровъ, 
сномѣ, заставляющимъ кричать и метаться, заставляющимъ 


іі I шм |іяі| і | |і и і в% і і гу ттар Ті йн укг^кііян ь, 
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еГ0 Д Ъ И0 | 0НУ *. б » ж ^ яо8 и Д еол °Зи“... низма въ организаціонныхъ вопросахъ'" ищь цр.6сто иад^рЧ мучиЫио^ ^бор=Тъ “цр^а^и ^ ГпрооаёГнда наги 
бі ; ‘ ^ 5 ' убѣждёнъ въ томъ, что, какъ карась „Ло- придуманный для гипноза- „-несознательныхъ интеллигентовъ", тація менѣе чѣмъ гдѣ-либё игасегь замѣннтё литера™ сотой 

Т- «° жарили лг сметанѣ такъ, и пролетарій „пред- ибо оппортунизмъ не можетъ ограничиваться вопросами орга,- тысячъ рабочихъ разбросаны по громадному райХ минГ™ 
чтобы политика .работе,, партіи велась комитетами визацш, и оппортунистическое рѣшеніе послѣднихі. должно водъ, напр. отстоитъ отъ другого всТсті’ рёаТѣзлы 

изъ интеллигентовъ, (изъ тѣхъ, которые получатъ отъ Ц. К. быть связано съ оппортунистическимъ Пониманіемъ самых* за- требуютъ слишкомъ много силъ времени нгг.;.™Іё' й 

свидѣтельство въ самоосвобожденш отъ „издивидуализма'^что-^ дачъ партіи. А оппортунистическое понямаше этихъ задачъ Естественно, -что комитетъ съ ёамаго таЕ старался орга 
„тачёІгічѣГЙ Т - аК ™ КИ ■ < ; став “ лись вѣтао Достояніемъ бываетъ-~весьма разнообразно, но воѣ вид^сго могу» г быть „изоват., по заводамъ -и Годнымъ .^орода“ё реКцГйН^ль— 

ПаР Г“' А К ■ Р аз * ѣляетъ ото ® олодоньі къ'ъдному источиику. Этотъ источникъ - отрицаніе группыГопо'собны? боЪѢ-ЛВГЛенѣе тамосёоятельнё вест^б^^ 
д^любви пролетаріата, кто не вѣритъ.въ спасительпость_ такой- ^сщнательное йи^бсзсоюіатель,юеі задачи, самостоятельной клас- Но низкій, культурныйѵровенмжзвореннаго ЙЯ^лмЛ^Т^ 
вытекаісщіей^зъ.,д?тг,)а&щші0й^ і ЦЛЩПццЦИ і цП І Й I ц ц і 

„ . работы “надъ. выра^уяшЦм ^^ствятвльнбй, выработкѣ ізеволіоціон^іхуся ті^о яараіВ'^содщд^У^при-^^ ^ 

ивдив^шгйстъ^г^ - - ™ ^ ^ 4 * рролешссреког^^и)ЯГіТ^ ѵ ^с^{ой Партіи. словрмъ ші$ ходится воспитывать р вволющонныхъ^работниковъ по мѣстамъ. 

’Да, карась любитъ, чтобы его жариЛи въ сметайѣ. До такой отрицаетъ такую организацібннуіо задачу, ктш'но имя ли ин- Дѣло усложняется особенностями жизни заводскихъ поселковъ, 
степени любитъ, что готовъ воспѣвать ту -сковородку, на ко- тересовъ борьбы съ самодержавіемъ, во' имя >ли превратныхъ жизни совершенно замкнутой, вѣками отрѣзанной отъ всего 
торой онъ жарится. Вы не вѣрите? '„Попытки Ѣти (попытки "представленій о сущности организаціи, т. >Глзо имя идеализаціи міра. Здѣсь нѣтъ движенія рабочихъ съ мѣста на мѣсто* здѣсь 
„меньшинства* систематизировать свои взгляды. Л. М.) замѣна- „организаціи сверху*, покоящейся на полной пассивности меха- люди крѣпко привязаны къ своимъ угламъ и пришлымъ рабо- 
тельно подтверждаютъ высказанное уже на съѣздѣ* партіи со- нически организуемыхъ массъ, во имя л И* недовѣрія къ „сти- чимъ работы не полагается. Прибавьте къ этому необходимую 
и/ображеніе о различіи точекъ зрѣнш буржуазнато интеллигента, хійности массъ*, — - кто, по какимъ бы то ни было причинамъ, въ началѣ дѣла слабость и бѣдность связей и конспиративную 
присоединяющагося къ соціальдемократіи, и пролетарія, сознав- стдвитъ препятствія процессу политическаго самовоспитанія про- невинность мѣстныхъ рабочихъ, — , и вы поймете, какой теоре- 
щаго свби классовые интересы. Напр., тотъ же „Практикъ* летаріата, путемъ его активнаго участія въ выработкѣ поли- тической и практической выдержкой, какимъ количествомъ силъ 
новой „Искры*... изобличаетъ меня въ томъ, что партія пред- тики его партіи; кто, по какимъ бы то ші было побужденіямъ, и ловкоети должны располагать, двигающіеся съ завода на за- 
ставляется мнѣ, какъ „огромная фабрика* съ директоромъ, въ противодѣйствуетъ такому углубленію нашей политической ра* водъ организаторы. Если же на заводѣ не оказывается связей 
видѣ Ц, К., во, главѣ ея. „Практикъ* и не догадывается, что боты, при которой' пролетаріи въ самой повседневной борьбѣ со служащими* и съ мѣстной интеллигенціей, если приходится 
выдвинутое имъ страшное слово сразу видаетъ психологію бур - получали бы импульсы къ политическому^ самовоспитанію въ обращаться непосредственно къ рабочимъ, то только рабочій же 
жуазнаго интеллигента, незнакомаго ни съ практикой к ни съ хо цѣ ( постояннаго ихъ вмѣшательства, какъ сознательной силы, можетъ явиться этимъ организаторомъ. Только очень выдержан- 
теоріей пролетарской организаціи *. (стр. 147) въ общественную жизнь современной Россіи; кто пытается (см. ные и опытные товарищи, съѣвшіе зубы на революціонной ра- 

Остановиьцш^ ііока. на этихъ словахъ. Гов. Ленинъ, когда „Шагъ впередъ*) отвлечь ихъ вниманіе отъ этихъ тактическихъ ботѣ и” не растратившіе на ней своихъ силъ, окажутся здѣсь на 
писалъ ихъ, долженъ быдіъ знать досконально, что тов. „Ирак- задачъ къ Чисто механической работѣ организаціи сверху на высотѣ положенія. 

тнкъ пролетарій, которому фабрика знакома пе *по изслѣ- йредметѣ вьіработки изъ масбы соціальдемократовъ простого Регулярно доставляемая партійная литература, между про- 
дованію Туганъ-Варановскаго, а на собственной шкурѣ. Гов. техническаго аппарата управленія пролетарскими массами, — чимъ, значительно сократитъ разъѣзды и поможетъ' руководить 
Ленинъ не могъ не 'знать этого, яр, такъ какъ -для него „истина іютъ оппортунистически приспособляетъ задачи соціальдемо- работой заводскихъ, группъ, но одной" привозной литературой 
есть результата судоговоренія*, то онъ считаетъ себя' вправѣ кратіи къ убожеству той* политической обстановки, въ которой УральскГе комитеты ограничиться не могутъ. Исторія промы- 
говорить, по поводу Практика, о „;гочкѣ зрѣнія буржуазнаго ин- пролетаріатъ дѣлаетъ свои первые шаги, къ потребностямъ шлейнаго развитія Урала и весь строй* его жизни настолько 
теллигента, присоединяющагося къ соціа льдемократіи , о „психо- „общенаціональной* революціи, нуждающейся въ рабочихъ, только своеобразны, что отвѣты на цѣлый рядъ вопросовъ требуютъ 
логіи буржуазнаго интеллигента*, незнакомаго. . . даже съ „прак- какъ въ 'революціонно-настроенной массѣ. Тотъ — - несмотря для Урала спеціальныхъ формулировокъ. Уралъ все еще ждетъ 
тикой пролеткрской организаціи*. ^ на революціонность бвоего настроенія — является бппортуни- своей революціонной литературы. 

По существу вопроса, Ленину отвѣчаетъ тов. Р. Люксембургъ, стомъ постольку, поскольку онъ отказывается теперь' Же рабо- Все это настойчиво ставитъ предъ Уральскими комитетами 
Нужна удивительная примитивность мысли, чтобы, какъ этб тать надъ формированіемъ изъ пролетаріата" самостоятельной* 'новую, уже чисто техническую задачу: для Урала должна быть 
дѣлаетъ Ленинъ, сказать: „дисциплина и организація, которыя классовой силы. И противъ этого оппортунизма сознательные поставлена, хорошо оборудованная, типографія. Съ такими за- 
съ такимъ трудомъ даются буржуазному интеллигенту, особенно^ рабочіе должны повести самую рѣшительную борьбу. И этотъ дачами отдѣльные комитеты справиться не могутъ. Только сов- 
легко усваиваются пролетаріатомъ, именно благодаря этбй г фаб* оппортунизмъ, въ отЯиціе отъ выдуманнаго Ленинымъ, никогда мѣстными усиліями три Уральскихъ комитета смогутъ что-нибудь 
ричной „школѣ*. Ленинъ заявляетъ, что фабрика „научила не сможетъ ограничиться областью организаціонныхъ вопросовъ, сдѣлать въ указанномъ направленіи. Они должны, въ виду 
пролетаріата организаціи* и упускаетъ (фи этомъ изъ виду, что онъ непремѣнно проявится и въ области тактики, 'и въ области этихъ задачъ, сблизиться, составить одинъ Уральскій Союзъ (Въ 
фабрика организуетъ только техническую дѣятельность Людей, то- программы, ивъ области текущей политики. * Настоящее время образовался единый Уральскій Ком. Ред.) 

гда какъ въ развитіи ихъ политической дѣятельности фабричная Дѣйствительные принципіальные сторонники пролетаріата Сдавленный еще въ тискахъ крѣпостническихъ отношеній 

дисциплина является тѣмъ первымъ препятствіемъ которое изъ* „интеллигенціи* должны, въ свою очередь, Освободиться „богатый* Уралъ не можетъ развивать своихъ производитель - 
пролетаріемъ приходится преодолѣть борьбой. Воображать, по- отъ гипноза этого вида оппортунизма, проводящаго, подъ фла г пыхъ силъ, — его промышленность съ каждымъ годомъ падаетъ 
этому, что пролетарская партійна# организація такъ и должна гомъ „пролетарской дисциплины*, самое „хвостистское^ санкці- Стѣсненный со всѣхъ сторонъ капиталъ во что 'бы то пи стало 
быть копіей съ организаціи фабрики, — эта значитъ подтвер- онированіе такихъ тенденцій нашего движенія, которыя озна- ‘хочетъ взять свое и не останавливается ни передъ какими фор- 
дить худшія изъ обвиненій, какія доселѣ были предъявлены чаютъ временную неспособность пролетаріата играть иную роль, мами эксплуатацій. 'Въ результатѣ самое ужасное положеніе ра- 
нашему дезорганизатору. чѣмъ роль пассивнаго орудія буржуазной революціи. бочихъ и чисто нищенское существованіе цѣлыхъ слоевъ насе- 

„ Смертельная боязнь передъ э-?ой (фабричной) школой, не- Пролетарская партія или организація интеллигентскихъ ру- ленія, безпомощно ищущихъ какого-нибудь выхода и готовыхъ 
пониманіе 6я организующаго значенія, характерны именно для ководителей несознательныхъ пролетарскихъ массъ — -такъ сто- въ свою очередь, па все. * 

пріемовъ мысли, отражающихъ мелкобуржуазныя условія суще- итъ теперь вопросъ, который тов. Ленинъ пытается окутать тума- Невольно возникаетъ вопросъ, какъ создалось подобное по- 
ствовашя . Сильно сказано, тов. Ленинъ! Только нё Кажется номъ абстрактно-метафизическихъ противопоставленій. Разно- ложеніе, гдѣ искать выхода? И при первомъ взглядѣ на исто- 
ли вамъ, что представленіе рабочей партіи въ видѣ большой сторонняя соціальдемократическая тактика, развивающая эле- рію развитія Урала у васъ вырывается одинъ крикъ- Долой са- 
„политической фабрики* очень типично отражаетъ взгляды менты такой партіи, или упрощенная тактика „вовлеченія модержавіе! Предъ вами открывается цѣльная картина широ- 
весьма „индивидуалистичнаго* для себя просвѣщеннаго русскаго массъ* въ общереволюціонную борьбу съ самодержавіемъ, на кой беззастѣнчивой и безконтрольной эксплуатаціи цѣлаго края 
администратора, который для „подлой черни* не можетъ и неизмѣнномъ базисѣ политической пассивности передового слоя въ интересамъ узкой группы титулованныхъ холоповъ самодер 
представить себѣ другой „организующей школы*, . Какъ школы пролетаріата? Политическая самодѣятельность пролетаріевъ или жавія. Кажется, нигдѣ слѣпая политика его не проводилась 
пассивнаго механическаго повиновенія, а „политическое руко- вѣчная опека надъ ними непролетарской организаціи? Такъ такъ послѣдовательно и безсовѣстно: оно брало отсюда все что 
водство* надъ этой „чернью* отождествляетъ съ „руководствомъ* стоитъ вопросъ, на который каждый членъ партіи долженъ какими бы то ни было средствами могло взять, не отдавая об- 
фабричнаю надсмотрщика ? дать себѣ отчетливый и ясный отвѣтъ. ратно ни гроша. 

Въ разговорахъ объ „интеллигентскомъ индивидуализмѣ* и И если сознательные рабочіе; дѣйствительно, „оклеветаны* Громадный агитаціонный матеріалъ еще не использованъ на 

въ ссылкахъ на примѣръ зап.-европейекихъ рабочихъ партій Ленинымъ, пытающимся увѣрить своихъ интеллигентныхъ чи- Уралѣ. Умѣніе использовать его, значитъ создать новаго мо- 
авторъ „Шага впередъ* снова проявляетъ поразительное от- тателей, что карась любитъ, чтобы его жарили въ сметанѣ, — гучаго и непримиримаго врага самодержавію и нѣсколько непо- 
сутствіе исторической перспективы. Послушать его, такъ „мае- то они приложатъ всѣ свои усилія къ тому, чтобы отвѣть колебимыхъ точекъ опоры для мірового дѣла соціальдемократіи 
совой интеллигентъ-революціонеръ при валкихъ условіяхъ и партіи на этотъ вопросъ гласилъ : г 

вездѣ, сообразно своей ^природѣ*, является въ политической „Рос. Соц.-Дем. Раб. Партія сознательно хочетъ быть и Въ Бернскую Сибирскую и Эмигрантскую Кассу (состоящую изъ 

организаціи индивидуалистом^автономистомъ. Но, какъ же быть остаться классовомъ движеніемъ организованныхъ рабочихъ организацій Бунда Заго Лиги Р С Л П С П С р и ТЬт 
'съ „интеллигентскими* организаціями старыхъ бланкистовъ? массъ* (Май. Рос. Соц.-Дем. Раб. Партіи 1898 г.). Л. М. С.-Д.) поступило въ іюнѣ и іюлѣ для якутскихъ товарищей • ' 

“ СЪ ^ еч те ми? ка . къ быть съ . На РОДН°й Волей? Отъ цюрихскихъ товарищей - 75 фр.: черезъ „Бѵнлъ^ - 

« КаіСЬ бЫТЬ ' ЙаК0НеЦЪ > СЪ НаШИМЪ ны * ' 10 фр., и черезъ соц,рев. - 192 фр. Всего съ указаітыми въ 

нѣпінвмъ „большинствомъ .строящимъ ультра-централистически „ №68 „Искры* Касса получила 1940 фр. 80 с. Изъ нихъ отпра- 

свою чисто „интеллигентскую* организацію? Впрочемъ, о „боль- Съ Урала. (Запоздало за недост. мѣста). На II съѣздѣ вашей Пар. влено въ Якутскъ въ маѣ черезъ тов А — 266 фр и въ іюлѣ 

шинстві или, по крайней мѣрѣ, о тов. Ленинѣ еще не ска- Уралъ былъ представленъ только делегатами У фим. Ком. Группа черезѣ Лигу — 1.000 фр. Возвращены ’ Бунду взятые ѵ него 

зано здѣсь гослѣднее слово. Мы, по крайней мѣрѣ, не^ теряемъ соціальдемократовъ въ Перми, не примыкавшая къ покойному взаимообразно 265 фр. и Лигѣ —125 фр Отправка А— -ьшъ по 

надежды увидѣть современенъ, когда тов . Лентъ разойдется „Союзу соціальдемократовъ и соціалистойъ-революціонеровъ*, телеграфу денегъ и другіе расходы — 25 фр 10 с Всего 1681 Фп 

съ нынѣшнимъ „ большинствомъ возстаніе „индивидуальности; образовала Пермскій комитета только въ іюлѣ 1902 года и съ 10 с. Осталось въ пассѣ — 259 фр 70 с ’ И ‘ 




